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ELOSZO

sz

A krisztushivék helye, feladatai, részvétele a liturgiaban kimerithetetlen téma.
Ezzel foglalkozott a Liturgikus Intézet szervezésében zajlott szimpdzium az
elmult év 6szén A lelkipdsztori kisegitok részvétele a liturgidban cimmel. Bosak
Nandor piispok bevezetdje és a f6bb eldadasok — Kajtar Edvard plébanosé és
Blanckenstein Gyorgy plébanosé — olvashatok e szamban. Igen részletezg, ér-
dekes Kurt Koch biboros tanulménya, amelyet mint el6adést a papa jelenlété-
ben tartott az el6z6 nyaron Castel Gandolféban. Szinte egymasra hangol6dik
vagy egymassal polemizal Dobszay Laszl6 tanar tr és Arnold Angenendt cik-
ke a régi és a megujitott liturgiarol. Kiirnyek Roébert lelkipasztor a hisvéti vi-
gilia olvasmanyainak témajaval kotédik Hasvéthoz. Erdekes latnunk a keleti
liturgikus viseletek sajatossagait, errdl szol Pallai Béla parokus cikke. A krisz-
tushivSk sordban jelentds helyet foglalnak el a gyermekek, réluk ir Iris Maria
Blecker-Guczki. Sok visszaélés torténik a katolikus liturgia végzésében vilag-
szerte. Ezt targyalja Vincent Capuano jezsuita. Az el6ttiink jart nagy magyar li-
turgikusok sordban kiemelkedd jelent6ségti az éppen harminc éve elhunyt Szu-
nyogh Xavér bencés atya, rola szol a jelen szam utolso tanulmanya.

A Dokumentumok rovatban a pdpa Romano Guardinir6l mondott szavai
olvashatok.

A Liturgikus élet tag rovata megorokiti Francesco Gioia érsek egy Magyar-
orszagon elhangzott prédikacidjat. Egy iras pedig kozel hozza hozzank a papa
batyjat, Georg prelatus urat. Folytatédnak a a Liturgikus morzsdk és a Liturgikus
kérdés al-fejezetei is.

A Szemlében egy evangélikus hittankonyvrél, egy a bencés kiadénal meg-
jelent liturgia-magyarazatrdl, az otlet-mthelyrdl és egy okumenikus aldas-
konyvrél olvashatunk.

Ezzel a gazdag kinalattal kivanunk valamennyi kedves olvasénknak
aldott htisvéti innepeket — azzal a biztatassal: irjdk meg véleményiiket, kérdé-
seiket, hozzéaszolasaikat cimiinkre: praeconia@yahoo.com! A foltamadt Ur le-
gyen jelen liturgiankban és tegye langoléva a sziviinket gy, ahogyan az em-
mauszi tanitvanyokét!

A szerkesztd
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KONFERENCIA-TEMA: KRISZTUSHIVOK A LITURGIABAN

BosAK NANDOR
A lelkipasztori kisegit6k részvétele a liturgiaban

2010. oktober 27-én tartotta a Liturgikus Intézet dszi szimpoziumidt,
amelynek megnyitd szavai voltak:

Tisztelettel koszontom a Liturgikus Intézet ez évi Szimpéziumanak minden
kedves résztvevojét és munkatarsait, akik munkajukkal hozzajarulnak e kong-
resszus sikeréhez. A Szimpdzium témajaul a lelkipasztori kisegiték liturgia-
ban val6 részvételének kérdését valasztottuk. Ezzel szeretnénk hozzajarulni,
hogy azoknak, akik a lelkipdsztori munkaban segitségilinkre vannak — és ezen
beliil a liturgidban is feladatot kapnak — részvétele tudatos legyen, és azt a ma-
guk és a kozosség szamadra is gyiimolcsozoen végezzék.! Hiszen a liturgia célja
Isten dics6itése és az ember megszentelése.

Ugyanakkor szeretnénk felhivni a figyelmet a képzés sziikségességére. Ez
egyrészt azok feladata és felel6ssége, akik a megbizast adjak (egyhazi fels6bb-
ség), de természetesen azoké is, akik gyakoroljak ezt a feladatot (a kivalasztott
vilagi hivek). Az Egyhazi Torvénykonyv igy rendelkezik® , Azok a vildgiak, aki-
ket tartosan vagy ideiglenesen az EQyhdz kiilonleges szolgdlatdra vesznek fel, kotelesek
a feladatuk kelld elldtdsdhoz megkivint megfeleld képzettség megszerzésére, valamint
feladatuk lelkiismeretes, serény és szorgalmas elldtdsdra” .’

Mindezek hétterének érzékeltetésére a kovetkezSket idézem A Katolikus
Egyhdz Katekizmusd-bol: Az egész kozosség, Krisztusnak a Fejével egyestilt teste
unnepel. , A liturgikus cselekmények nem magancselekmények, hanem az
Egyhédz, »az egység szakramentumac, tudniillik a piispokok vezetése alatt
egyesiilt és rendezett szent nép tinneplései. Ezért a liturgikus cselekmények az
Egyhaz egyetemes misztikus testéhez tartoznak... azt teszik lathatéva és rea
hatnak; az egyes tagokat azonban éllapotuk, szolgélataik és tényleges részese-
désiik szerint kiilonb6z6 moédokon érintik. (...) Az Anyaszentegyhaz nagyon

'V6.:SC11.
? Az Egyhézi Torvénykonyv. SzIT Bp. 2001.
®CIC 231. kanon 1. §.
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kivanja, hogy az 0sszes hiveket vezessék ra a liturgikus tinneplésen valo teljes,
tudatos és tevékeny részvételre, melyet maganak a liturgianak a természete
kovetel, s melyre a keresztény nép mint »valasztott nemzetség, kirdlyi papsag,
szent nemzet, tulajdonul kivalasztott nép« (1Pt 2,9) a keresztségbdl eredSen jo-
gosult és kotelezett. (...) De nem minden tagnak ugyanaz a szerepe (V6. Rém
12,4). Egyes tagok az Egyhéazban és az Egyhaz éltal Istentdl a kozosség kiilon-
leges szolgalatara kapnak meghivast...”*

Ezek alapjan két szempontra kell figyelni, amikor a lelkipasztori kisegitSk
liturgiaban val6 részvételérdl gondolkodunk: [1] a megkereszteltek kozossége
,papinép” —amely kozosség nemcsak ,,szemléli”, hanem ,végzi” a liturgiat —,
[2] ugyanakkor a liturgidban egyesek meghatarozott feladatra kapnak kiva-
lasztast és meghatalmazast. Igy kiilonboztetjiik meg az altaldnos papsag jogci-
mén vald részvételt a megbizas (folszentelés) alapjan végzett szolgalattol.
Amikor tehét a lelkipasztori kisegit6k liturgidban val6é részvételérdl beszé-
liink, vilagosan kell latni az 6 sajatos helyzetiiket a liturgikus kozosségben. Is-
mét az Egyhazi Torvénykonyvet idézem: , Azokat a vilagi férfiakat, akik a piis-
poOki kar hatarozatdban megszabott életkorral és adottsdgokkal rendelkeznek,
az elGirt liturgikus szertartassal, tartos jelleggel fel lehet venni a lektori és az
akolitusi szolgélatra. A szolgalatok elnyerése azonban nem jogositja fel 6ket ar-
ra, hogy az Egyhaztol ellatast vagy dijazast kapjanak. A vilagiak ideiglenes
megbizas alapjan a liturgikus cselekményekben betolthetik a lektor szerepét;
ugyancsak minden vilagi gyakorolhatja a jog el6irasainak megfelel6en a kom-
mentator, a kantor feladatat vagy mas feladatokat. Ahol az egyhaz szdmara
sziikséges, a szolgdlatra rendelt személyek hianyaban a vilagiak is gyakorol-
hatjék ezek bizonyos feladatait, még akkor is, ha nem lektorok vagy akolitusok:
gyakorolhatjdk az ige szolgalatat, vezethetik a liturgikus imadsagot, kiszolgal-
tathatjak a keresztséget és aldoztathatnak, a jog el6irasainak megfelel6en.’

Ezek a paragrafusok — mikozben a kisegitdi szolgalatok kiilonbozd tipusait
soroljak fel — utalnak a jogcimre is, ami alapjan a szolgalatot végzik.

Az akolitusok és lektorok az avatds altal lesznek alkalmasak a feladat ella-
tasara. Az avatas a megbizas liturgikus keretben val6 dtadasa (a szentelmé-
nyek kategoéridjdba sorolhato, aldas).

Az alkalmi feladatok kozott felsorolt tevékenységeket (felolvasd, kantor,
kommentétor stb.) a hivé — mint az dltalanos papsag részese —a maga jogan vé-
gezheti.

A rendkiviili feladatok kozott pedig vannak olyanok, amelyek altaldban a
papsagra tartoznak. Ezeket egy vilagi azért végezheti, mert erre ,megbizast”
kapott (missio canonica).

* A Katolikus Egyhaz Katekizmusa (KEK) 1140-1142. SZIT. Bp. 2002.
® CIC 230. kanon 1-3. §.
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A vilagi kisegitd tehat bizonyos feladatokban mint az dltaldnos papsdg ré-
szese jar el, més feladatok esetében pedig a megbizo, az Egyhdz nevében. Igy
valamilyen fokban a szolgalati papsdg ,hivatalabol” részesedik. Es ha a pap
,Krisztus ikonja” (Krisztus képviseletében jar el), akkor aki megbizist kap egy-
egy részfeladat elvégzésére, bizonyos értelemben maga is Krisztus ikonja lesz.
Szépen fejezddik ez ki példaul az akolitus-avatas szertartasiban. Ezt mondja
a puspok: ,,Most azt a feladatot bizzuk ratok, hogy segitsetek a papoknak és
szerpapoknak tisztségiik gyakorlasaban, és sziikség esetén megéldoztassatok
a hiveket, valamint a betegeket is. Mivel most erre a szolgalatra kiilon felava-
tast kaptok, éljetek egyre inkdbb az Ur dldozatabdl, és egyre jobban azonosul-
jatok vele. Torekedjetek felfogni munkakorotok mély, lelki értelmét, hogy
mindennap tudatosan adjatok oda magatokat Istennek, Jézus Krisztus altal,
neki tetsz6 lelki dldozatul.”*

Ezek a megkiilonboztetések talan felesleges sz6rszdlhasogatdsnak tlinhet-
nek. Az a fontos — gondoljdk egyesek — hogy elvégezzék a feladatot, amit a pa-
pok mar nem tudnak elvégezni, ,,szolgaljanak”, és ezzel minden el van intéz-
ve. Ez a szemlélet valami lényegeset felejt el — megfeledkezik a szolgalat
lelkiiletérdl. Liturgikus szolgalatrdl van szo, és ezt a liturgia szellemében kell
végezni. ,A liturgia teljes hatékonysdga csak 1igy valdsulhat meg, ha a hivok jol felké-
sziilt lélekkel jarulnak a liturgidhoz. Sziviiket szavukhoz igazitjik, és egyiittmiikodnek
a mennyei kegyelemmel.”” Ezt a lelkipasztori kisegitSk helyzetére alkalmazva azt
mondhatjuk, hogy szolgéalatukat akkor toltik be j6l — és erre kell felkésziteni
6ket —, ha megvan benniik az:

e EI6 hit. A hit nyitja fel szemiinket Isten titkaira. A liturgidban ezekkel a
misztériumokkal taldlkozunk. Ezek természete megkivanja, hogy hittel
kozeledjlink, mert tigy hatnak rank, igy gazdagitanak, ha hittel fogad-
juk. (Sziikség van bizonyos szintti teolégiai jartassagra.)

e Ahitat (pietas). Ezen az ember belsé magatartésat értjiik, amivel atadja
magat Isten irdnyitasanak, tisztelettel és szeretettel kozeledik Isten dol-
gaihoz. Ebben az dhitatban sziiletik meg az imadas, a hédolat és a héla.
Sziikséges foltétel az imadsagos lelkiilet. (Ha a hit az értelem hédolata,
akkor az 4hitat a sziv hodolata.)

° A piispok, a pap és a szerpap szentelése. Az Orszagos Liturgikus Tanacs Bp., 1993, 126.
7
SC. 11.
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» Egyhdziassig. Ez azt jelenti, hogy az ember megérti feladatat, és azt tgy

latja el, ahogyan az Egyhaz meghatarozza. Mert a liturgia a kozosség, az
Egyhaz istentisztelete, amelynek tartalma a kinyilatkoztatasbol taplél-
kozik, az Egyhéz €16 hitét fejezi ki, kialakult formaja, ritusa van, és a fel-
adatok, illetékességek rendjében valésul meg... testesiil meg. XVI. Bene-
dek pdpa egy mondatat idézem: ,A ritus a liturgikus imddkozds és
cselekvés egyhdziassdgdanak és torténelmen végigvonuld kozosségi szellemének
testet oltott kifejezése (...); ez magdba foglalja az élo fejlodést, de kizdrja a tet-
szés szerinti eljdrdsokat.”® Egyszertien sz6lva az egyhaziassag jelenti a li-
turgikus el6irdsok ismeretét, és az azokhoz val6 igazodas készségét és
képességét. (Meg kell érteni és tanulni, hogy a liturgiat az , egyhazon
beliil” végezziik.)

Ezekkel a gondolatokkal nyitom meg a szimpdziumot, és k6zos munkénkra
Isten aldasat kérem!

Bosdk Ndndor
debrecen-nyiregyhazi plispok
a Liturgikus Bizottsag Elnoke

® Joseph RATZINGER: A liturgia szelleme, Bp. SzIT 2002, 150.
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KAJTAR EDVARD
Kiralyi papsag — szolgalati papsag

Adalékok egy ekklézioldgiai téma
liturgikus vonatkozdsainak megértéséhez

1. A KERESZTSEG MINT RESZESULES KRISZTUS EGYETLEN ES OROK PAPSAGABOL

A keresztény hiv6 papsaga, vagyis a részestilése Krisztus egyetlen és 6rok pap-
sagabol a hitben valik valosdgga, mégpedig a kereszténnyé vélas alapesemé-
nyében, a keresztségben. A pap a vizzel valo ledntést (vagy alameritést) kove-
téen megkeni a megkeresztelt homlokat a szent krizmaval, s kozben igy szol:

A mindenhato Isten, a mi Urunk Jézus Krisztus Atyja, megszabaditott téged a
biintol. Vizbol és Szentlélekbol 1ij életet ajandékozott neked. Most pedig felken té-
ged az iidvosség krizmdjdval, hogy szent népéhez tartozzdl, és tagja maradj Krisz-
tusnak, aki fopapunk, profétank, kirdlyunk, és igy elnyerjed az orok életet.!

Ez a crismatio kifejezi azt az egzisztencialis valtozast, amely altal a keresztény
élete , funkcionalisan” is egy Krisztussal: Krisztus élete, melyet az O misztikus
Testében, vagyis az Egyhazban nyer el a hiv, e Test dinamikéjat hordozza. Pa-
pi, proéfétai és kiralyi 1étmod vér rd, mint az Gj élete alapvetd megnyilvanulasa.

2. DOGMATIKAI ALAPOK ES FOGALMI TISZTAZAS

A hivek egyetemes/kirdlyi papsagadnak tematikaja hatalmas tertiletet olel fel
az ekklézioldgidban, kiilonosképpen a II. Vatikdni Zsinat utan. E téma dog-
matikai vonatkozasainak rovid vézolasét — és e tanulmény szamara ez itt elég
is —a zsinatnak az Egyhazrol sz616 dogmatikai konstittcioja, a Lumen Gentium
altal tessziik, valamint roviden kommentaljuk azokat a részeket, melyek az
el6z6 pontban axiéma-szertien kimondott hitigazsag szovetébe engednek be-
tekintést. Az idézett szovegek természetesen konkrét biblikus igehelyekre

! Ordo Baptismi Parvulorum, A gyermekkeresztelés szertartasa, Kézirat gyanant kézreadja a
Magyar Katolikus Piispoki Kar, Budapest, 1973, Egy gyermek keresztelése, 86.



12 KAJTAR EDVARD

éptilnek, e szentirasi szakaszok e dolgozat harmadik pontjaban részletesen is
bemutatasra keriilnek.?

Az Ur Krisztus, az emberek koziil vdlasztott fopap (vé. Zsid 5,1-5) az iij népet
.Istennek és Atyjanak orszdagdvd és papjaivd tette” (Jel 1, 6; vo. 5,9-10). A meg-
kereszteltek ugyanis az iijjdsziiletés és a Szentlélek kenete dltal lelki hdzzd és szent
papsdggd szenteltetnek, hogy a keresztény ember minden cselekedete dltal lelki dl-
dozatokat ajdnljanak fol, és annak erdit hirdessék, aki a sotétségbol meghivta oket
csoddlatos vildgossdgdra (vo. 1Pt 2,4-10). Ezért Krisztus tanitvdnyai valameny-
nyien az imddsdgban dllhatatosan és egyiitt dicséitve Istent (vo. ApCsel 2,42—47)
adjdk oda onmagukat él6, szent, Istennek tetszo dldozatul (v6. Rom 12,1), és a fol-
don mindeniitt Krisztusrdl tamiiskodjanak, s az érdeklédoknek adjanak szdmot az
orok élet benniik élé reményérol (vo. 1Pt 3,15).°

E szoveg nagy értéke a hivé embernek a liturgidhoz, mint e papsag gyakorla-
sanak alapélményéhez val6 viszonyulasa tekintetében annak tiszta bemutata-
sa, hogy e papsag nem konkrét, az tinneplés praxisara vonatkozo feladatok-

sz

ra hivja a hivét, hanem a keresztény ontudat spiritualis dimenzidira iranyitja a
figyelmet. Mondhatni, a hivé 4ltalanos papsaga mentalitasbeli kérdés. E szo-
vegben megtaldlhatd, klasszikusan papinak mondhaté kifejezések, mint a ,fel-
ajanlas” és a ,hirdetés”, a személyes hit bens6é dimenzidjara és annak egzisz-
tencidlis értékére vonatkoznak:

,minden cselekedete ltal lelki aldozatokat ajanlanak fel”;

,hirdetés”: ,annak er6it hirdessék, aki a sotétségbdl meghivta ket csoda-

latos vildgossagara”.*

A papi koz0sség szent és szervesen megalkotott jellege részben a szentségek, rész-
ben az erények dltal valdsul meg.’

Albert Vanhoye® a kiemelt résszel kapcsolatosan megjegyzi, hogy a szoveg la-
tin eredetijében a communitas sacerdotalis organice exstructa kifejezés az 1Pt 2,5

? A biblikus szovegeket a Szent Jeromos Bibliatarsulat 4ltal elkészitett és a Magyar Katolikus
Piispoki Konferencia 4ltal 1997-ben kiadott Szentirdsbol vettem, de a standard katolikus rovidités-

jegyzékkel.

LG 10.

* Erdemes az eredeti szoveg kifejezését is megfigyelniink: , ut per omnia opera hominis chris-
tiani spirituales offerant hostias, et virtutes annuntient Eius...” — (a kiemelés tGlem).

® LG11. (A kiemelés télem.)
® VANHOYE A., Sacerdozio, in GIRLANDA A., RAvasl G., RossaNo P., Nuovo Dizionario di Teologia
Biblica, San Paolo, Cinisello Balsamo, 1994°, 1396-1397.
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alapjan van megfogalmazva: ‘iepdtevua “oyiov — , papi szervezet”. E szokap-
csolat a Kiv 19,6 szovegének a Septuagintaban kozolt valtozata alapjan kertilt
megfogalmazésra, mely az Oszovetség egyik legsajatosabb kijelentése a vé-
lasztott népre vonatkozdan: pot BaciAelov ‘tepdtevpa kot €Bvog “aylov —,,az én
papi kiralysagom és szent népem”. Vanhoye szerint a , hierateuma” sz6 tartal-
ma eredetileg egy olyan ,szovet-szer(i” szervezetet jelol, amelyet ugyanaz a va-
16s4g jar at. A nép egy entitdsként, mint egységes papi kozosség all az Ur el6tt,
akik neki kedves lelki aldozatokat ajanlanak fel. Ez nem azt jelenti, hogy min-
den egyes ember pap lenne, hanem ez a papi mivolt a kozosség (,, papi kirdly-
sag”)” egészéé, amelyben 6 onnan el nem vélaszthato fontos tag. Ez a papsag
tehat csak az ekklészia kozossége egészében értelmezhetd, s nem gy, mint
egy specialis (itt kultikus) feladatot ellaté csoport a nagy egészen belil.

Ezen egyetemes, ,ekklézidlis” papsag azonban feladatokat is kap a ke-
resztségben:

Jézus Krisztus, a legfobb és orok fopap, mivel taniisdgtételét és szolgdlatdt a vildgi
hivek dltal is folytatni akarja, Lelkével élteti és sziinteleniil serkenti oket minden
jo és tokéletes cselekedetre. [...] Mert minden cselekedetiik, imddsdguk, apostoli
kezdeményezésiik, hitvestdrsi és csalddi életiik, mindennapi munkdjuk, testi-lelki
pihenésiik, ha a Szentlélek tolti be, sot az élet terhei is, ha tiirelmesen hordozzik
azokat, Jézus Krisztus dltal Istennek kedves lelki dldozattd vilnak (vé. 1Pt 2,5),
melyet az Eucharisztia tinneplésében az Ur testének folajanldsdval egyiitt nagy
dhitattal ajanlanak fol az Atydnak. Igy a vildgi hivek mint mindeniitt szentiil cse-
lekvd imddok magdt a vildgot szentelik Istennek.

Isten tjszovetségi népének , papi funkcidja” alapvetéen az imdra mint piin-
kosdi, , Lélek-araszt6” tevékenységre vonatkozik, s az Ur eucharisztidjaban
teljesedik ki — e kettSben, a , Lélekben és a Lélekkel val6 imaban”® és az eucha-
risztikus aldozatban nyer értelmet a keresztény minden cselekedete: valéban
»szentil cselekvé imadokként” (adoratores ubique sancte agentes) élnek.

7 . N : ”
Vanhoye idézett szovegében: ,organismo sacerdotale”.
® Gondoljunk itt a Jud 1,20 szovegére: ,imadkozzatok a Lélekben” — €v Tveluatt “ayim
TPOGEVYGUEVOL.
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3.,,AZ APOKALIPSZIS KIRALYI PAPJAI” - AZ UJSZOVETSEG BIBLIKUS
TEOLOGIAJANAK ROVID OSSZEFOGLALASA

Az eddigi magiszteridlis szovegeinkben lathattuk, hogy a zsinat ekkléziologia-
ja alapvetSen biblikus. Vessiink egy pillantast a szovegeink hatterében talalha-
té szovegekre, segitségiil hiva az emlitett Vanhoye-tanulmény mellett mas
biblikus és liturgikus és spiritudlis szempontbdl vizsgal6dé szerzdket is.’

Kérlek tehdt benneteket, testvérek, Isten irgalmassdgdra, hogy adjdtok testeteket
élo, szent, Istennek tetszd dldozatul. Ez leqyen a ti ésszerii istentiszteletetek.
Ne szabjdtok magatokat e vildghoz, hanem alakuljatok dt értelmetek megiijitd-
sdval, hogy felismerjétek, mi az Isten akarata, mi a jo, neki kedves és tokéletes.
(Rom 12,1-2)

A keresztény hive egész élete, egzisztencidja dldozat — azt mutatja be az Atya-
nak, Krisztus egyetlen aldozataval egyesitve. Ez az aldozatbemutatas nem
mas, mint az élet folyamatos hozzaigazitdsa az Atya akaratahoz. Ez pedig csak
Krisztusnak az Atya akarataval teljesen koherens aldozati ondtadasa alapjan,
annak analdgidjan, hitben megélt egysége altal , mtikodik”, mert csak ez és igy
tetszik az Atyanak®.

Mert dltala van mindkettdnknek szabad utunk egy Lélekben az Atydhoz. Igy tehdt
most mdr nem vagytok idegenek és jovevények, hanem a szentek polgdrtdrsai és
Isten hdzanépe, az apostolok és profétdk alapjdra rakott épiilet, melynek szeglet-
kove maga Krisztus Jézus. Benne illeszkedik eqybe az egész épitmény, és az Ur
szent templomdvd novekszik. Ti is benne épiiltok eqybe Isten lakchelyévé a Lélek-
ben. (Ef2,18-22)

Krisztus altal, neki koszonhetéen minden kereszténynek szabad ttja van az
Atydhoz. O a kozbenjérd," de benne és vele, mindnyajan az Atya elé allhatunk

z7z

dicséitésiinkkel, kéréseinkkel, szandékainkkal, s barminemt korlatozas nél-

° BAROFFIO B., Sacerdozio, in SARTORE D., TRIACCA A. M., Nuovo Dizionario di Liturgia, San Paolo,
Cinisello Balsamo, 1995°, 1155-1156; BARRUFFO A., Laico, in DE FIORES S., GOFFI T., Nuovo Dizionario di
Spiritualita, San Paolo, Cinisello Balsamo, 1999, 818. Természetsen a sajat reflexiéim eredménye is
megjelenik a kommentarban.

10 A jotékonysagrol pedig és az adakozésrdl ne feledkezzetek meg, mert ilyen dldozatok tet-
szenek Istennek” (Zsid 13,6).

" Hiszen egy az Isten, és egy a kdzvetité is Isten és az emberek kézott: az ember Jézus Krisz-
tus” (1Tim 2,5). ,,fgy orokre udvozitheti is azokat, akik altala Istenhez kozelednek, hisz mindenkor
él, hogy értiik kozbenjarjon” (Zsid 7,25).
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kiil, mig az Oszovetségben csak a f6papnak volt meg ez a privilégiuma, és
évente egyszer, és erGsen behatarolt ritualis fegyelemben.

Témank masik, nagy, atiit6 erejl Gjszovetségi tijdonsaga az Apokalipszis szo-
vegeiben tarulkozik fel. AlapvetSen harom jelentds szoveget kell réviden vizs-
galatunk targyava tenni, olvassuk ezeket egységben:

Istennek és Atyjanak kirdlysdgdvd és papjdvd tett minket; 6vé a dicsdség és a hata-
lom orokkon-orikké! Amen. (Jel 1,6)

Isteniink kirdlysdgdvd és papjaivd tetted dket, és uralkodni fognak a fold felett!
(Jel 5,10)

Boldog és szent az, akinek része van az elsé feltdmaddsban! Ezeken nincs hatal-
ma a mdsodik haldlnak, hanem Isten és Krisztus papjai lesznek, és uralkodnak ve-
le ezer esztendeig. (Jel 20,6)

A Jelenések konyve is a Kiv 19,6 exegézisét hozza, de nem a gorog nyelvi
Septuagintara épitve, hanem a szoveg héber eredetijére. Papi kiralysagrol ol-
vasunk, melyekben a papi és a kirdlyi méltosag teljes Osszekapcsolasardl van
sz0. A tartalom megértéséhez elengedhetetleniil fontos a szovegek Sitz im Le-
ben-jének tekintetbe vétele: a keresztények hitiik miatt szenvedést élnek meg,
tildozve vannak. E koriilmények kozott nem szabad elfelejtenitik, hogy papi és
kiralyi méltésaggal, identitassal rendelkeznek, s ez sajatosan mély, intim és in-
tenziv kapcsolatba hozza 6ket Istennel. A szenvedd és a hivonek szenvedést
okoz6 vilag és az emberiség torténelmének papjai és kiralyai a Krisztusban hi-
vOk. A Jelenések konyve szerint a megvaltas legnagyobb manifesztacidja a ke-
resztények pap és kirdlyi méltésdga, az az 6 boldogsaguk és szentségiik mint
egzisztencidlis dllapot, identit4s és mentalitds.

4. BERMALASI FELSZENTELTSEG ES A LITURGIKUS SZOLGALATOK

A keresztségi crismatio-nak az 1. pontban hozott szovege, és a Lumen Gentium
10. pontja is megemliti, hogy a hivének Krisztus papsdgaban valo részestilése
a Lélek kenete alapjan val6sul meg, és e kenet alatt nemcsak a keresztségben
torténik meg, hanem talan sokkal inkdbb a bérmalasban, mint egy felszentelés-
ben. Ugy tiinik, hogy manapség kissé ttlhangstilyozza a katekézis a bérmalas
kapcsan a ,feln6tt kereszténnyé valas”, illetve a tantsagtételre val6 készség
valésagat, melyet e szentség kifejez, jelez. Alapvetéen e szentség értelme
messze tObb ennél; a bérmalas az ima szolgélatdra mint sajatos , papi funkcio-
ra” valo felszentelésnek tekinthetd.
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A III. szazadi Traditio Apostolica 21. pontja a bérmélas szertartdsdnak szo-
vegében, a szentség hatasaként a kovetkez6t mondja: , ut tibi serviant secundum
voluntatem tuam”*. Adrien Nocent” a patrisztika-korabeli bérmalasi ritualékat
illetve e szentségrdl késziilt akkori reflexiokat szintetizalva kimutatta, hogy ez
a ,servire” a Traditio Apostolica és a keresztény Okor egészének fényében min-
dig liturgikus funkcidk végzését, illetve imaszolgalatot jelol. A bérmalas tehat
tekinthet6 igy, mint , papszentelés” erre az egyetemes papsagra.

De mégis miben &ll a feladatuk, mit tehetnek? A hatéalyos Egyhdazi Tor-

vénykonyv 230. kanona 3. §-a a kovetkezéket mondja ki:

Ahol az egyhdz szdmdra sziikséges, a szolgdlatra rendelt személyek hidnydban
a vildgiak is gyakorolhatjdk ezek bizonyos feladatait, még akkor is, ha nem lektorok
vagy akolitusok: gyakorolhatjik az ige szolgdlatdt, vezethetik a liturgikus imdd-
sdgot, kiszolgdltathatjdk a keresztséget és dldoztathatnak, a jog eldirdsainak meg-
felelden.

Erdé Péter a kovetkez6 magyarazatot hozza ezzel kapcsolatosan:* , A vilagiak
liturgikus szolgalatainak a CIC harom tipusét kiilonbozteti meg: a) Alland6
szolgélatok a lektor és az akolitus tisztsége. [...]. b) Alkalmi feladatok lehetnek
pl. a felolvas6, a kommentétor vagy szertartdsmagyarazo, a kantor, vagyis a li-
turgikus ének el6adodja stb. [...]. ¢) Rendkiviili feladatok lehetnek pl. a litur-
gikus imak vezetése, az igeszolgélat, illetve a prédikacid, de nem a homilia,
a keresztelés, az dldoztatatas, a temetés, s6t ahol erre a jog lehetSséget ad az es-
ketés is.”*®

5.MIBEN ALL A , TUDATOS, TEVEKENY ES GYUMOLCSOZO RESZVETEL"?

Az eddigiek fényében értjiik meg igazan a II. Vatikanum liturgikus konstita-
cidja, a Sacrosanctum Conciliumnak a hiveknek a szent cselekményeken val6
részvétele kapcsan megfogalmazott teoldgiai igazsagait:

2 Hogy téged szolgaljanak akaratod szerint”.
B AAVV,, La liturgia, i sacramenti: teologia e storia della celebrazione, Marietti, Genova, 1995*, 97.
" Egyhizjog, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2003, 224.
' Hivatkozott egyhézjogi rendelkezések Erd6 Péter magyarazataban:
a) MKPK, A vilagi személyek lelkipasztori tevékenységének szabalyzata, Bp, 1986, 18, 21. §;
230k. 1.8.
b) 230. k. 2. §; CCEO 403. k. 2. §.
) 766. k.; 861. k. 2. §; 910. k. 2. § MKPK, A vilagi személyek lelkipasztori tevékenységének
szabalyzata, Bp, 1986, 6, 3. §., [1]1 b; 1112. k. 1. §;,230. k. 3. §.
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Valoban e nagy miiben, amely Istent tokéletesen dicsditi és megszenteli az embe-
reket, Krisztus mindig maga mellé veszi szeretett menyasszonydt, az EQyhdzat,
mely Urdnak hivja Ot és dltala tiszteli az orok Atydt. Méltdn foghatjuk fol tehdt a
liturgidt 1igy, mint Jézus Krisztus papi hivataldnak gyakorldsdt, melyben érzékel-
hetd jelek jelzik és a maguk sajdtos modjdn meg is valdsitjik az ember megszente-
lését, és Jézus Krisztus misztikus teste, vagyis a fo és a tagok egyiitt, teljes értékii,
nyilvinos istentiszteletet mutatnak be. [...] A liturgia arra Osztonzi a hivdket,
hogy ,.a hiisvéti szentségekkel” toltekezve, ,legyenek jamboran egyetértok”; imdd-
kozik, hogy ,éljék azt, amit hittel elfogadtak”; s az Ur és az emberek kozotti szo-
vetség megiijitdsa az Eucharisztidban a Krisztus siirgetd szeretetére vonzza és
Qyiijtja meg oket. Tehdt a liturgidbol, elsésorban az Eucharisztidbol mint forrds-
bdl fakad szamunkra a kegyelem; s dltala valdsul meg Krisztusban a leghatdsosabb
modon az emberek megszentelése és Isten dicsoitése, melyre mint célra az EQyhdz
minden mds tevékenysége irdnyul. [ ...] Ez a teljes hatékonysdg azonban csak 1igy
valdsulhat meg, ha a hivdk jol folkésziilt lélekkel vesznek részt a liturgidban, szi-
viiket szavukhoz igazitjdk, és eqyiittmiikodnek a mennyei kegyelemmel, hogy kdr-
ba ne vesszék benniik. Ezért a szent pdsztoroknak iigyelniok kell arra, hogy a li-
turgikus cselekmények végzésénél ne csak az érvényesség és megengedettség
szabdlyait tartsdk meg, hanem a hivek e szent cselekményekben tudatosan, tevéke-
nyen és gyiimolcsozoen vegyenek részt.'®

A zsinat e 1ényeges kijelentéseihez kapcsoljuk e liturgikus téma egyik legjobb
ismerdjének, Achille Maria Triaccanak magyardzatat” — mindezt kivonatosan,
és a sajat feldolgozasomban:

A hivek altalanos papsaga lehet6vé teszi a hivek szdmara, hogy megfelel6
véalaszt tudjanak adni a legszentebb Szentharomsag feléjiik megnyilvanulo
szeretetének, s ennek legteljesebb formaja az Egyhdaz életében a liturgia. A hi-
vek , papszentelése” a keresztségben, de még inkdbb a bérmaélédskor torténik
meg; a Szentlélek képessé teszi Sket, hogy részt vegyenek az egyetlen és 6rok
fépap, Jézus Krisztus egyetlen dldozatanak eucharisztikus bemutatasaban, Lé-
lekben és igazsdgban. Az eucharisztikus aldozatban aktualizalodik a legtelje-
sebb formaban a hivek papséga: a) a szolgalati papsag szolgalata altal a hivek
felajanljak az Atyanak a Szentlélek erejében Krisztust az eucharisztikus szi-
nekben; b) és ,Oaltala, Ovele és Obenne” a megkeresztelt (és megbérmalt) on-

magat mint él6, szent és Istennek tetsz6 dldozatot is felajanlja. A hivek a tu-
datos, tevékeny és gyiimolcsoz6 részvételiikkel élik meg a papsagukat az

16
SC7.10.11.
7 Triacca A. M., Partecipazione, in SARTORE D., TRIACCA A. M., Nuovo Dizionario di Liturgia, San
Paolo, Cinisello Balsamo, 1995°, 959.
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tinneplés soran, mely val6jaban nem mds, mint a Krisztussal val6 egyre mé-
lyebb és ondtadottabb egyesiilésiik dinamikus munkaldsa. Ebben az értelem-
ben még teljesebb és mélyebb megértésére jutunk el annak, amit a Sacrosanc-
tum Concilium 10. pontja mond ki a liturgiardl: a liturgia valdban az Egyhaz
minden tettének ,csticsa és forrdsa”. E papsag igazi értelme az életszentség,
mely a kultusz tatjan (in spiritu et veritate)® kap format. Ebbdl kovetkezen a
,tevékeny részvétel” elsésorban nem a konkrét iinneplésben betoltott, betolt-
het6 feladatokra vonatkozik, hanem a spiritualitas kibontakoztatasara, a jam-
borsag erényének gyakorlasara, valamint a ritualis dialégus felvallaldsara (va-
laszok, éneklés). E részvétel , gytimolcsoz6”, mert a megvaltott 16t teljességére
val6 torekvés megvaldsuldsanak tere ez: a személyes aldozatok értelmet nyer-
nek, és igy az egzisztencidlis és hitbéli kiizdelmek aldozattd valnak. A hivé
krisztusi részvétele a liturgian az ima kultirajat teremti meg, hiszen a liturgia
a leghatékonyabb kozbenjaras a vilagért, annak tidvosségéért. E részvétel , tu-
datos”, mert az egész személyiség , atfogasat” igényli a hivo részérdl: csak igy
val6ésulhat meg az egyesiilés az egyetlen és 6rok aldozatban és aldozattal,
Krisztussal az eucharisztiaban.”

6. AKET ,,SZUKSEGHELYZET” AVAGY MEGFONTOLASOK
A LELKIPASZTORKODAS SZAMARA

Az Orszagos Liturgikus Tanacs a Magyar Katolikus Piispoki Kar megbizdsa-
boél 1995-ben kiadta A vildgi lelkipdsztori kisegitdk kézikonyvét, amely a laikus al-
tal vezetett liturgikus cselekmények szabalyait és az egyes szertartasok mene-
tét hozza. E konyv rendelkezéseiben két ,sziikséghelyzetr6l” beszél, melyek
fokuszéban a laikusok altalanos papsdganak megval6sulédsa all:
a) a kozbenjaras és az engesztelés , kirdlyi papi” szolgdlatinak igénye a
kozosségben;
b) a pap nélkiili vasarnapi istentiszteletek kihivasa.
E kotet részletes szabalyzatot kozol ezen igények megvalaszolasara, de a
gyakorlati kivitelezéshez sziikséges néhany 0sszegz6 megfontolas:
1. Az eucharisztidban Krisztussal egyesiilt aldozat megkoveteli a hivétdl
(az aldoz6tol), hogy Krisztushoz hasonléan élete az engesztelés dinami-
kéjaban teljék. Ebb6l is 1atszik, hogy a hivek kiralyi, és a Jelenések kony-

18 v/
Vo6.]n 4, 23 kk.
" Ehhez v6. még: II. JANos PAL, Christifideles lnici kezdetd enciklikajanak (1988) 14. pontja:
A hivek egzisztencialis aldozataikkal Krisztus egyetlen és 6rok aldozatahoz csatlakoznak (vo.
Rém 12,1-2).”
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vének logikajat kovetve , kiralyi-vértanti” papsaga alapvetéen nem a
liturgikus szertartdson valé konkrét, ritudlis cselekvés (agere) szintjén
valésul meg, hanem az aldozati 1étallapot (esse) imadsagos tudatosita-
saban.

2. A kOzbenjaras a ,bérmalt egzisztencia” 1ényegi eleme. Az imaban kért,
kiesdekelt Lélek-arasztas, melynek a bérmalkoz6 maga is részese lett,
a Feltamadott plinkosdi ajandékat nyujtja a vilagnak.” Ezzel kibontako-
zik, s6t megvaldsul az ima kulttiraja, mely az evangelizacio lényeges és
hatékony jele.

3. Sziikséges a laikus krisztushivé liturgikus és spiritudlis képzése, hogy
kirdlyi papsaganak tudatos megéldje lehessen.

4. Sziikséges gyakorlati megoldasokat adni két, az egyhdzi gyakorlatban
megjelend veszélyre: a) Nemet kell mondanunk a liturgikus laicizmus-
ra. Fontos szem el6tt tartanunk, hogy amikor a Szentirds ,, papi néprol”
beszél a hivekkel kapcsolatosan, akkor a ,,nép” kifejezésre nem a tevé-
keny entitast jelentd ,ladszt” haszndlja, hanem a statikusabb, allapotot
kifejez6 ,ethnét”. b) Nem elfelejtendd, hogy a laikus kisegitékben ne
,pszeudo-plébanosokat” lassunk, vagyis a hivek altalanos papsaganak
helyes értelmezése csak akkor valosul meg, ha mindenki tudja, hol a he-
lye — mind teoldgiailag-spiritualisan, mind a gyakorlatban.

ELETRAJZI ADATOK: a szerzG Pécsen sziiletett 1974-ben. 1998-ban szentelték papp4.
Rémdban tanult, a rémai Nagyszemindriumban volt rektorasszisztens, majd a pécsi
Pispoki Szemindrium prefektusa, teoldgiai tanar. 2002-t6l szentszéki bir6, majd
2003-2008 kozott szemindriumi prefektus. Szabadszentkirdlyon tizennyolc, nagy te-
rileten szétszort, apro telepiilés plébanosa (tizennégy helyen misézik egy hénapban,
tizenhat temetSben temet), emellett tanit a pécsi Hittudomanyi FGiskolan, és dolgozik
a puspoki birésagon. (e.kajtar@gmail.com)

*® A Traditio Apostolica mar emlitett 21. pontja a bérmélasban azt kéri a bérmélandéknak, hogy
,repleantur Spiritu Sancto”, vagyis, hogy elteljenek a Szentlélekkel. A kozbenjaras a megbérmalt ré-
szér6l nem mas, mint a sajat ajandékanak tovabbadésa.
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BLANCKENSTEIN GYORGY

Elvarasok a jegyesek liturgikus felkészitésében

Vilagunkban a hazassag leértékel6dott, nagyon sokan csupén élettarsi kapcso-
latban képzelik el az életiiket, és nem akarnak hazassagot kotni. Ez az elérték-
telenedés a szentségi hdzassadgokra is kihat. Bar ortilniink kellene, hogy vannak
még olyan fiatalok, akik hajlanddak a hazassagukat templomban megkotni,
mégis sok fesziiltség van a jegyespar elvarasa, elképzelése és a szentségi ha-
zassag értéke és méltésaga kozott. A szentségi hazassagra jelentkezék 90%-a
mar egylitt él a parjaval. Ebben egydltalan nem latnak btint, s6t gy gondoljak,
hogy igy felel6sségteljesen késziiltek a hdzassagukra, mert ,,igazdn megismer-
ték egymast”.

E sorok megoldasokat keresnek ebben a témaban, illetve segitségeket ki-
nalnak a lelkipasztoroknak. Egy pap sokszor szenved attdl a ténytdl, hogy
olyan elvarasok vannak vele szemben a hivek részérdl, amelyek eltérnek a
szentségekrdl alkotott katolikus felfogdsatol. A szentségek lényegét sokszor
a jegyesek nem ismerik, és mintegy a népi hagyomanyok szolgaltatasat kérik
téliink. A templom szinte csak hattérként, diszletként szerepel. Szép az épiilet,
szépen be lehet vonulni, és el6tte fényképezkedni. Sokszor csak ilyen motiva-
ci6k miatt kérik téliink a szentséget. Az ilyen elvarasok a lelkipasztorokat pedig
frusztréltta teszik. Vagy cinikusan tulteszi magat ezen a pap, és mindenkinek
minden kérését teljesiti, csak hogy minél tobb eskiivd legyen a templomaban,
vagy sértédotten és kioktatéan teszi helyre a helytelen elképzeléseiket, eluta-
sitva, és megbantva Sket. Ugy gondolom, hogy valahol a két magatartas ko-
zott kellene megtalalni azt a mezsgyét, ahol a szentségek az értékiikben nem
sériilnek, de szeretettel elbeszélgetve a felek sem lesznek megbantva és eluta-
sitva az Egyhaztol.

A PAP TALALKOZASAI A JEGYESEKKEL

A lelkipasztornak tobb alkalommal kell taldlkoznia a jegyesekkel. Az elsé ta-
lalkozas a jelentkezéstikkor jon létre, amikor a jegyesek vizsgalata torténik,
amely kideriti, hogy a szentségi hazassdgnak megvannak-e a feltételei. Ezen a
taldlkozén sok minden eldélhet. Ilyenkor sokszor kideriil, hogy alapveté dol-

gokat sem ismernek. P1. volt mar el6z6 szentségi hazassaga, vagy olyan esettel
is talalkoztam, hogy egyikiik sem volt megkeresztelve. Vannak, akik a szolgéal-



ELVARASOK A JEGYESEK LITURGIKUS FELKESZITESEBEN 21

tatast teljesen természetesnek veszik, és ezt igy adtdk tudtomra: ,Szeretnénk
kibérelni a templomot”. Ilyenkor nekem is nehéz tiirelmesnek lenni. Az els6
talalkozasnal is fontosnak kell tartani, hogy a két fiatal életében egy értékes
valtozas torténik. Torekednek valamire, amit 6k nem tudnak igazdn megfogal-
mazni, de az a vagyuk, hogy az egymas iranti szeretetiiket vilagga kiirtoljék,
és a hazassagkotéssel kifejezzék, hogy komolyan gondoljék ezt a kapcsolatu-
kat. Sokszor ezek az tigyetlen megfogalmazasok, amelyekkel kérik az eskiivét,
a zavarukbol és a tudatlansdgukbol fakadnak. A lelkipasztornak ezen a zava-
ron kell atsegiteni Sket. Azt is fontos tudnunk, hogy ez egy misszios alkalom.

Miutan megtortént a jegyesek vizsgalata, és ez lehet6vé tette a szentség
felvételét, kovetkezik az id6pont tisztazasa, és a felkészités. Plébaniankon ki-
toltetiink egy adatlapot, amelyen az 6 adataikat kérjiik, és a jegyesoktatas ide-
jét, amelyet 6k hatarozhatnak meg, hogy melyik honapban akarjék. Ez az adat-
lap végigkiséri 6ket a jegyesoktatdson, bejegyezziik a megjelenésiiket.

A masodik talédlkozés a jegyesoktatason torténik. Szentendrén — mivel ked-
velt varos, és sokan Budapestrdl vagy a kornyékrdl is itt szeretnék tartani az
eskiivéjliket — csoportosan tartjuk a felkészitésiiket. Havonta indul egy 4j kur-
zus, amelyet tobb személy tart. Mi, lelkipasztorok, a diakénus, és hazasparok.
Ez négy alkalmat jelent, az 6todik taldlkozés azzal a pappal vagy diakénussal
torténik, akit felkérnek az esketésre. Az utolsé talalkozas kiilon-kiilon torténik
a parral, ez egyben a liturgia probaja is. A jegyesfelkészitd témai: Mit jelent a
hazassag szentsége? Mire mondotok igent? A hazassag feladatai: a szeretet-
kapcsolat megélése, szexualitas, csalddtervezés és a gyermeknevelés. A hazas-
sag buktatoi, vagyis mire kell odafigyelni? Mit jelent a csalad? Ezek a jegyes-
felkészit6k 1-1,5 6ra tartamuak. Attdl fiigg, hogy mennyire beszédes vagy
hallgatag a csoport. Az 6todik alkalmon mindig megkérdezem, hogyan élték
meg ezeket a taldlkozasokat. Nagyon pozitivak a visszajelzések. Oszintén be-
valljak, hogy féltek téle, de kellemes meglepetésben volt résziik. Nagyon sokat
kaptak, és el-elgondolkoztak a hallottakon. Az a tapasztalatom, hogy az Egy-
hazzal kapcsolatban kapnak egy pozitiv képet, amelyen meglepédnek. Termé-
szetesen ez azokrol szdl, akik csak a gyermekkorukban kaptak valamiféle hit-
oktatast, és utdna karadcsonyra-huisvétra korlatozédott a vallasi életiik. Akik a
vallasi életiikben aktivak, azok komolyan igénylik, hogy minél tobb segitséget
kapjanak a kozos életiikhoz. Az eskiivéjiik utan tobbekben megfogalmazodik
az a vagy, hogy jo lenne a hazassagrol, csaladrol tovabbra is beszélgetni. A csa-
lados kozosségek nyitottak erre, hogy befogadjanak egy-egy j part.
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A HAZASSAGKOTES SZERTARTASANAK ROVID TORTENETE

Az Egyhaz kezdeti idejében nem volt kiilon liturgidja az eskiivéknek, hanem
atvette a zsido, pogany hagyomanyt, szokasokat. A csalad jelenlétében jelké-
pes cselekedetekkel fejezték ki egymas iranti elképzelésiiket. Ilyenek voltak: a
gytri felhtizasa az ujjakra, a kézfogas, a fatyolozas, az apai aldas, a hazassagi
szerzGdésnek a felolvasasa stb. Kezdetben pap nem is volt jelen a hdzassagko-
téskor. A pap szerepe a 4. szazadtdl talalhatoé meg a liturgidban. A 6. szdzadtol
kezdédik az a szokas, hogy a hazassagkotést ndszmise koveti. Mivel nem volt
kotelez6 a nyilvanosség, sok visszaélés keletkezett a kozépkorban, pl. nérab-
las, bigdmia, vagy kényszerités. Ezért a 11. szazadtdl kezd6dden a pap a temp-
lomkapuban a ndsznép nyilvanosséga el6tt kérdésfeltevéssel bizonyosodott
meg a hazassag &szinteségérdl. Utana léptek be a templomba, és ndszmisével
folytattak a szertartast. A Trentdi Zsinat (1545-1563) hozott ebben egy olyan
valtozast, amely a mai napig érvényben van. Tametsi elnevezésti dekrétuma-
ban kimondta, hogy a tertiletileg illetékes plébanos és két tanti jelenlétében ko-
tott hazassagok lesznek érvényessé. Az 1614-es Rituale Romanum sok valtoza-
tot engedélyezett, igy a regiondlis szokdsok nagyon eltértek egymastol. Az
1950-ben német nyelvteriileten kiadott Collectio rituum, amelyet hazank is at-
vett, egységesebb format hozott.

A HAZASSAGKOTES U] SZERTARTASA

A II. Vatikani Zsinat altal kiadott Rémai Rituale, ,A Hdzassdgkotés Szertartdsd-
nak Rendje” szertartaskonyvben a hazassag szentségének jelentSségérdl és
méltosagarol a kovetkez6t olvashatjuk: , A hazassadg szovetség, amelyben a
férfi és a n6 egymassal egész életre sz6l6 kozosséget hoz létre, a teremtésbol
meriti erejét és szilardsagat, a krisztushivék esetében azonban magasabb mél-
tésagra is emeltetik, mivel az Ujszovetség szentségei kozé tartozik” (I/1.
pont). A lelkipasztornak ezt a méltésagot kell kiemelni, és a jegyesek tudoma-
sara hozni. A jegyesoktatas altal felkésziteni Sket, hogy milyen nagyszert ter-
ve van az Istennek a hdzassagra vonatkozolag, amelyet egy szentség kegyel-
mével 6v és erdsit.

ATI/16. pontban igy ir: , A lelkipasztorok fogadjak a hdzasulandokat Krisz-
tus szeretetétdl vezérelve, mindenekel6tt azonban a hitiiket erdsitsék és taplal-
jak, a hazassag szentsége ugyanis foltételezi és megkoveteli a hitet.” Hitre, bar
ez kegyelem, nem nagyon lehet 6t alkalommal felkésziteni. Szentendrén azt
vezettiik be, hogy akik nem voltak megkeresztelve, vagy nem részestiltek a
szentdldozas szentségében, azoknak egy hosszabb katekumenatuson kell részt

vennitik — természetesen, ha erre hajlandéak —, hogy a szentségekre méltoan,
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hittel felkésziilhessenek. Az a tapasztalat, hogy ez a katekumenatus valéban
meghozza szamukra az elkotelezett dontést.

Az el6késziiletrdl igy ir a dokumentum: , A szentség liturgikus tinneplését
gondosan el6 kell késziteni, lehet6ség szerint a hdzasulandék bevonéasaval”
(II1/29. pont). Az a legjobb, ha 6k valasztjak ki a liturgikus szovegeket, legfs-
képpen a szentirasi szakaszokat. Ez azért is nagyon tidvos, mert igy az eskiivé
lelki tartalmara is felkésziilnek, és nem csak a kiils6ségekre (ruha, vided, diszi-
tés) figyelnek. Az Uj Ember néhany évvel ezel6tt egy remek magazint adott ki
Templomi Eskiivénk cimmel. Ebben az tjsdgban, amely nagyon szép eskiivéi
fotokkal diszitett, a lelki tartalom mellett hasznos gyakorlati tandcsokkal is ta-
lalkozhatnak. Az eskiivdi szertartds szovegvaltozatait is tartalmazza, igy kéz-
be lehet nekik adni, és maguk tudjék kivélasztani azokat a szovegeket, melye-
ket hallani szeretnének.

A dokumentum arr6] tesz ajanlast, hogy az eskiivé lehet6leg naszmise ke-
retében torténjék. De ha nem nagyon jartasak a hitben, vagy vallaskiilonbség
van, akkor a hdzassagkotést mise nélkiil egy igeliturgia keretében kell végezni.
A dokumentum beszél az énekek vagy a zene kivalasztasarol is, amely nem le-
het 6ncéld. Nem konnyti, amikor zenész a jegyespar, ilyenkor a zenész baratai
egész kis koncertet akarnak szervezni a tiszteletiikre, és a liturgia elvész a kon-
cert 0zonében. Nem kis harcot kell vivni a lelkipasztornak, hogy a helyes
arany megmaradjon.

Hasonl6 probléma szokott lenni a diszitéssel kapcsolatban is. Vannak né-
ha talzésok, hogy kiilonboz6 girlandokat akarnak szogelni a templomkapujé-
ra, vagy viradgszirmokat akarnak szorni a kérusrdl az ifja parra. A ruhézattal is
szokott gond lenni, sokszor nem a templomba ill6 vagy megbotrankoztato,
amit magukra akarnak olteni. Vagy a menyasszony varandos, és mégis fehér
ruhaban fatyollal akar az oltar elé Iépni, amely a sziizességnek a szimbdéluma.
Sokszor nevetséges helyzetbe hozzdk magukat tudatlanul is. Nehéz ilyenkor a
pap diplomaciai szerepe. A fényképészek és a videdsok nagy sokaséga is a lel-
kipasztor keresztje szokott lenni. Néha a liturgidban akadalyozzak az esket6
papot, aki nem tud odalépni a parhoz, mert a fotés odatolakszik.

Ezeknek tgy probaltunk elejét venni, hogy megszerkesztettiink egy eskii-
vo6i viselkedési kodexet, amelyet a jegyesoktatas elején a keziikbe adunk. Az
eskiivé probdjan kiilon ki is tériink erre. A dokumentum arra is utal, hogy a
Piispoki Konferencidk a ,Rémai Ritudlét az egyes vidékek szokasaihoz és
sziikségleteihez igazitsak” (IV/39. pont). Igy a Magyar Piispoki Kar kérvényez-
te, hogy a kézfogot, amelyet stolaval 6sszekot az esketd pap, és az eskiit meg-
tarthassuk a liturgidban. Ezeket Roma engedélyezte. Pl. német nyelvteriileten
nem a kézfogéval mondjak ki a konszenzust, hanem a gyfirtk felhtizasakor.
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A SZERTARTAS RENDJE

A naszmisében az eskiiv6 az evangélium utdn torténik, és a naszaldast a Mi-
atyank utdn kapja a par. A misén kiviili szertartds menete a kovetkez6: Bevonu-
lds. A pap a templom kapujaban fogadhatja az ifja part, amely emlékeztet a ko-
zépkor szokasara, mikor a templomkapuban tortént a szertartas. Onnan a pap
vezeti be a part az oltarhoz. Manapsag divatba jott hollywoodi filmek hatasa-
ra, hogy a v6legény varja az oltarnal a menyasszonyt. Eleinte kiizdottem elle-
ne, de most mar beletorédtem. Koszontés. Az 4j liturgikus konyvben erre szép
szovegek allnak rendelkezésre. Egy magazo és egy tegezd format ajanl a litur-
gia, attél fiiggden, hogy mennyire all kozel az esketd paphoz a jegyespar.

Igeliturgia. Amint mar emlitettem, az a leghelyesebb, ha a fiatalok valaszt-
jak ki a szentirasi szovegeket. Ez az esketd papot is segiti a homilidban, hogy
személyesebb dolgokat tudjon mondani, hiszen a szovegek kivélasztasa sokat
elarul az 6 gondolkodasukrol. A hdzassigkotés szertartdsa. A szandék megvizs-
galasaval kezdddik. Az esket kérdéseket intéz elGszor a vélegény, majd a
menyasszony felé. Rakérdez a szabadsagukra és a megfontoltsagukra, a szere-
tetiikre, a gyermekvallalas szandékara és a gyermekek keresztény nevelésére.
Ezeket a kérdéseket mélyebben atbeszéljiik a felkészitéskor. Mit is jelent a
megfontoltsag és a szabadsag? Mit jelent a szeretet és tisztelet a parkapcsolat-
ban egy életen keresztiil? A szeretet fogalmaval kapcsolatban nagyon sok fél-
reértés adodik. Altalaban csak érzelemnek tekintik, amelyet a sziviikben érez-
nek. Ilyenkor felhivom a figyelmet, hogy a szeretet egy tevékenység, egy
értelmi és egy akarati tett. Ez nem mindig konnyt, de a szentségi hazassag
ajandéka éppen ez, Isten segit a szeretet megélésében, ha kérem téle és hiszek
benne. Ahogyan jelen volt az isteni szeretet a kdnai menyegzdn, iigy van jelen
az 6 hazastarsi szeretetiikben a szentségen keresztiil. Végiil a gyermekvallalas
keresztény elgondoldsarol és a nevelés felel6sségérdl van szo6 a felkészitésben.
A hdzassdgi beleegyezés (consensus). Ekkor torténik a kézfogas, és a keziiket a
pap stdlaval osszekoti. Ez szimbolizalja az életiik 0sszekotését is, amely most
kezdddik. A pap megéldja az egymasnak kimondott igenjliket. A hdzastdrsi
eskii. Osi magyar szokas. Mély tartalmat fejez ki. Mintegy pecsétje az egymas-
nak tett igéreteknek. Hogy mennyire egybeforrt a magyar nyelvvel, mutatja,
hogy a hazassagkotést eskiivonek nevezziik. A gyiiriik megdlddsa. Ezek a gyt-
riik a szeretetnek a pecsétjei, jelei, az 6sszetartozast fejezik ki.

Egyetemes konyorgések. Jonak tartom, ha a rokonsédgbdl vagy a barati kor-
bdl valok olvassék fel az imadsagot, és egy-kett6t maguk is irnak, ezek szemé-
lyesebbé teszik az imadsagot. Ndszildds. Harom szovegvaltozat van a konyv-
ben, amelyet alkalmazni lehet. A menyasszonyr6l és a vélegényrdl is emlitést
tesz a szoveg megszolitva név szerint is Sket. A szertartds befejezése. Aldassal és
kivonuléssal fejez6dik be a szertartas. [lyenkor at szoktam adni ajandékba azt
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a fesziiletet, amelyre az eskiijiiket tették, az emléklapot és a menyasszonynak
az eskiivéi csokrot, amelyet a szertartas kezdetén az oltarra helyezek. Kikisé-
rem Sket a templom kapuja elé, és el6szor én gratuldlok nekik.

BEFEJEZESUL

Ugy gondolom, hogy a lelkipasztornak nagyon kériiltekintének kell lenni az
eskiivl és a felkészités dolgdban. Nem konnyd kezelni a hdzasulandék és a
pap elvarasai kozotti fesziiltségeket gy, hogy ne sériiljon egyik fél se. A leg-
célravezetSbb, ha nagy tiirelemmel, de mégis hatarozottan az eskiivé liturgia-
janak és dogmatikai valésaganak a szépségére, gazdagsagdra hivjuk fel a figyel-
met, mintegy jelezve, hogy ezek a szépségek tilmutatnak és tobbet mondanak,
mint a kiils6ségek, amelyekre nagy sulyt akarnak helyezni.

ELETRAJZI ADATOK: A szerz$ szentendrei esperes plébanos, Budapesten sziiletett
1951-ben. A Regnum Marianum papi k6z6sség tagja. Esztergomban szentelték pappa
1974-ben. 1990-t6l 1992-ig a Kbzponti Szemindrium spiritudlisa volt. A Hazas Hétvége
lelkiségi mozgalom magyarorszagi létrehozdja. (blanckgy@gmail.com)

,Ott, ahol szdmunkra a dolgok tonkremennek, rdjoviink mindig valami titokteljes
valdsdgra. Az élet ismerete a titok tuddsa. Jol cselekedni annyit tesz,
mint a parancsoknak engedelmeskedni, amelyek a titkok tuddsdbdl szdrmaznak.”
(ALBERT SCHWEITZER)

Az a kegyelem titka, hogy sosem késo...”
(FRANCIS MAURIAC)
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TANULMANYOK

KurT KOCH BIBOROS
A II. Vatikani Zsinat az innovacio és a tradicio kozott

A reform hermeneutikdja a folytonossidggal vald szakitds hermeneutikdja,
valamint a torténelmietlen folytonossdg hermeneutikdja kozott*

Borromei Szent Karoly sokat faradozott milandi egyhdzmegyéjének hatarai
kozott és messze azon tul is a Trent6i Zsinat hatarozatainak megvaldsitasan.
A plispokok 6 kiildetését abban latta, hogy ,tantk legyenek, Krisztus miszté-
riumait hirdessék, és minden teremtménynek prédikaljak az evangéliumot”,’'
ezzel pedig korat megel6zve mintegy el6re meghirdette a II. Vatikani Zsinat
episzkopalis teoldgidjanak f6 gondolatat. Err6l a nagy milandi pilispokrol
mondta Joseph Ratzinger 1972-ben, hogy szdzadunkban az & ,utolsé nagy
visszhangja” Boldog XXIIL Janos papa alakja volt, aki szivén viselte Borromei
Szent Karoly vizitaciés napldjanak kiadasat, és akinek a zsinat 6sszehivasaval
semmi mas szdndéka nem volt, mint a reformnak djra olyan lendiiletet adni,
mint ,amilyen Borromei Kérolyban égett”. Benne latta Ratzinger ,,a Trentoi
Zsinat szavainak tettekre valtasat”.? Ezért amikor a zsinati reform szellemében
emlékeziink meg a nagy milandi plispok szentté avatasanak 400. évfordul6-
jarol, ez egyben mélt6 alkalom arra is, hogy a II. Vatikdni Zsinattal, és f6ként
annak hermeneutikdjaval foglalkozzunk,’ kiilonos tekintettel arra, hogy a Bor-
romei Szent Karolyt és Boldog XXIII. Janost 6sszekotd lelki vonal meghosszab-
bithaté XVI. Benedek papaig. O mondta, hogy a II. Vatikani Zsinat interpreta-
ciéja soran alapvetSen a ,reform hermeneutikdjarél” van sz6, vagy, amint

* A hermeneutika kifejezésen a szerz6 azt érti, hogy a befogadé a befogadas targyat jelentd ki-
fejezést, szoveget sajat szemszogébdl interpretélja, és ezzel a befogadas sordn sajét jelentéssel ru-
hazza fel. (A fordit6 megjegyzése.)

! Az idézet alapja: G. ALBERIGO: Karl Borromiius. Geschichtliche Sensibilitit und pastorales Engage-
ment Munster 1995, 39-40.

?Joseph RATZINGER: Opfer, Sakrament und Priestertum in der Entwicklung der Kirche, in: Catho-
lica 26 (1972) 108-125, valamint in: U6, Theologische Prinzipienlehre, Bausteine zur Fundamentaltheologie
Miinchen 1982, 263-281, idézet a 279. oldalrdl.

® V6. Kurt KocH: Was bedeutet heute ,Reform” der katholischen Kirche in der Schweiz? Zur Lage der
Konzilsrezeption, in: Schweizerische Zeitschrift fiir Religions- und Kulturgeschichte 103 (2009) 273-301.



A 1. VATIKANI ZSINAT AZ INNOVACIO ES A TRADICIO KOZOTT 27

1985-ben pontositotta, ,a kontinuitds hermeneutikdjarol, amely sem a multba
val6 visszatérést, sem el6re menekiilést, sem anakronisztikus vagyakozast,
sem pedig igazolhatatlan tiirelmetlenséget nem engedhet meg”.*

1. A RECEPCIO ES A RECEPCIO HIANYANAK TORTENETE

A zsinat adekvat interpretacidjanak problematikajat nem kozelithetjiik meg
anélkiil, hogy ne vetnénk legaldbb egy rovid pillantast a II. Vatikani Zsinat
nagy egyhazi eseménye 6ta eltelt majdnem o6tven évre. Szokdassa valt a zsinat
utani kort kiilonb6z6 periédusokra osztani.® Az els6 periédus az elindulés és
a lelkesedés kora, a masodik pedig a beteljestiletlen remények és varakozasok
felett érzett csalodédsé. Ezt a felosztast raadasul éppugy megtaldljuk mind a
tradicionalista, mind pedig a progresszista oldalon. A harmadik periédust az
1985-0s rendkiviili pilispoki szinddustdl szamithatjuk, amely a zsinat utédn
hisz évvel szamba vette az Egyhaz helyzetét, magaéva tette és kovetkezetesen
tovéabb vezette a zsinat kezdeményezéseit, mint egy megujitott, a communio fo-
galma koré épiilé egyhdztant, valamint a zsinatot kifejezetten tigy méltatta,
mint az Egyhdz Magna Charta-jat a harmadik évezredbe vezetd titon.® Ennek a
periddusnak a jelent6ségét nagyon kiilonbozéen értékelik. Amig egyesekben
az Gjraébredés és az djra orientalédas folyamatat inditotta el, addig mésokban
csak meger0sitette a csal6dés és a rezignacio érzését.

A harom emlitett periédus tekintetében a szakirodalom bizonyara alapve-
téen egységes. Egy lehetséges negyedik szakasz jellemzésérdl viszont, amely-
be mar hosszabb ideje beléptiink, megoszlanak a vélemények. Az, hogy ezt a
negyedik szakaszt hogyan értelmezik, alapvet&en a zsinat mindenkori herme-
neutikdjan mulik, amely meghatarozza az értelmez6 hozzaallasat. Egyrészrél
sokan meg vannak gy6zddve, hogy a zsinat tiize a mai napig sem aludt ki,
kozben azonban felnétt egy 1j generacié, amely szamara idészerd a zsinatot
Ujra értelmezni, és itmutat6 kezdeményezéseit az 1j kihivasok tekintetében is
gyumolcsozévé tenni. A zsinat mogott ugyanis nem vezet semmilyen ut
visszafelé. De nincs a latokoriinkben olyan tit sem, amelyik alapvetd kérdések-
ben tdlvezetne a zsinaton, példaul egy III. Vatikani Zsinat irdnyédba. Hiszen az

4 J. RATZINGER: Zur Lage des Glaubens, Ein Gespriich mit Vittorio Messori Miinchen 1985, 28.

* V6. példaul Walter Kasper: Die bleibende Herausforderung durch das II. Vatikanische Konzil.
Zur Hermeneutik der Konzilsaussagen, in: US., Die Kirche Jesu Christi. Schriften zur Ekklesiologie I = Ge-
sammelte Schriften. Band 11. Freiburg i. Br. 2008, 200211, kiilondsen: 200-201; Karl LEHMANN: Das
II. Vatikanum — ein Wegweiser. Verstindnis — Rezeption — Bedeutung, in: P. HUNERMANN (szerk.), Das
Zweite Vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeit heute Freiburg i. Br. 2006, 11-26, kiilonosen: 23-24.

V6. Zukunft aus der Kraft des Konzils. Die ausserordentliche Bischofssynode '85. Die Dokumente
mit einem Kommentar von W. Kasper (Freiburg i. Br. 1986).
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eltelt majdnem 6tven év alatt sem jutottunk célba a zsinat recepcidja és meg-
valositasa utjan. A recepci6 torténete mindig egyben a recepcié hidnyanak a
torténete is, pontosabban szélva a recepcié megtagadasanak torténete.”
Eltekintve a liturgikus konstitticiotol, amelyrél késébb részletesen fogok
beszélni, ez az észrevételem alapvetSen az Isteni Kinyilatkoztatasrdl sz6l6
Dogmatikai Konstiticiéra vonatkoztathat6, amelyet Carlo Maria Martini bibo-
ros a ,zsinat taldn legszebb dokumentumaként” méltatott,’ amelynek a kinyi-
latkoztatés és Isten igéjének teologiajarol szolo tanitdsa azonban a hivék min-
dennapi életére és az Egyhaz kozosségére csak igen csekély hatast gyakorolt.
Hasonléan beszélhetiink az Egyhazrél sz6lé6 Dogmatikai Konstitticiordl is,
amely esetében kiilonosen az V.-t6l a VIII. fejezetig terjed rész értelmezésével
kapcsolatban egyenesen hibajelzést kell adnunk, és amelyiket csak szelektiven
fogadtak be. Mikozben az Egyhdznak mint szentségnek az alapvet6 gondolata
sem a széles egyhazi kozvéleményben, sem pedig a teoldgiai gondolkoddsban
nem tudott gyokeret verni,’ Isten népének témajaban a zsinati egyhaztan
majdnem forradalomként dicséitett megujitasat latjak, és ebbdl a nézGpontbol
az egyhazi reformot alapvet6en strukturalis reformként kezelik. Itt pedig bizo-
nyéra olyan itélettel allunk szemben, amelyik legalabbis csodalkozasra késztet,
ha szamba vessziik azt a valtozatos torténelmi fejlédést, amelyben az Egyhéz-
nak mint Krisztus testének gondolata és mint Isten népének gondolata folya-
matosan valtottak egymast.” Ezzel szemben manapsag egyre novekvs szam-
ban hallunk olyan hangokat a teolégiaban, amelyek az Egyhaz épitésérol sz616
konstittciot tjra komolyabban véve az Isten népérél szo6l6 fejezetet masodik
helyre allitjak, és el6térbe helyezik az Egyhazrol, mint misztériumrol szol6 el-
s6 fejezetet." Ezzel a zsinat vildgossa akarta tenni, hogy az Egyhaz épitése lelki
feladat, és hogy az egyhazi reform csak valamennyi megkeresztelt ember egy-
hazi létének lelki elmélyitése utjan torténhet. Ebben az értelemben tapintott

V6. W. Kasper: ,Wider die Ungliickspropheten”. Die Vision des Konzils fiir die Erneuerung der
Kirche, in: Communio. Internationale katholische Zeitschrift 19 (1990) 514-526.

¥ C. M. MaRrTINI, Die Bischofssynode iiber das Wort Gottes, in: Stimmen der Zeit 133 (2008) 291
296, zit. 201.

* ,Mikozben az Isten népe kifejezés szélsebesen terjedt és mara egyarant valt piispokok, egy-
hazkozségi képvisel6k, professzorok és egyszerti hivek székincsévé, a szentség szot az Egyhazzal
kapcsolatban senki nem veszi szdjra. A zsinat szandéka szerint viszont a két kijelentés kolcsono-
sen kiegésziti és magyardzza egymadst, az Isten népe fogalom éppen hogy a szentség fogalma alapjan
vélik értelmes kijelentéssé.” J. RATZINGER: Die Kirche als Heilssakrament, in: UGS., Theologische Prinzi-
pienlehre, Bausteine zur Fundamentaltheologie Miinchen 1982, 45-57, idézet a 47. oldalrdl.

'9V§. J. RATZINGER: Der Kirchenbegriff und die Frage nach der Gliedschaft in der Kirche, in: US., Das
neue Volk Gottes. Entwiirfe zur Ekklesiologie Diisseldorf 1969, 90-104, kiilonosképpen: 90-99.

""Hogy a misztérium-gondolatot milyen érzelmi telitettséggel targyaltdk a zsinaton, errdl
meggy6z6en tantiskodik Giovanni Battista Montini biboros, a késébbi VI. Pal papa ,Sant’ Ambrogio
e il Mistero della Chiesa” cim( homlilidja, amelyet a zsinati idGszak elején, 1962. december 7-én tar-
tott Milandéban. V6. G. B. MONTINI, Dieci discorsi su Sant’ Ambroggio Milano 1997, 98-106.
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nemrég Hermann J. Pottmeyer a zsinat eddigi recepcidjanak egyik nyilt sebé-
re, amikor igy nyilatkozott: ,En a zsinati hatarozatok eddigi megvaldsitasdnak
gyenge pontjat abban latom, hogy nem veszik észre a zsinat vezérgondolatat
és prioritasait. Ez a felel6s azért az egyoldald nézetért, amelyik az egyhazi re-
formot a strukturalis reformmal azonositja”.” Az id6 a mai Egyhdz szamara te-
hat azt parancsolja, hogy még egyszer mélyebben meriiljiink el a zsinat gondo-
latvilagaban. Hiszen a jov6 gylimolesoz6 ttja feltételezi a forrasokhoz vald
visszatérést. Az aggiornamento, a korszer(sités titja nem lesz és nem lehet kell6-
képpen szilard a ressourcement, az elmélytilés nélkiil.

Kétségkiviil legvitatottabb kérdés az Egyhaz és a mai vilag viszonyarol
sz016 lelkipasztori konstitticié recepcidjanak torténete. Ezt a zsinat folyaman
a , XIII. szkéma” nem tul sokat mond¢ cim alatt vitattdk meg, az eredmény pe-
dig intenziv kiizdelem nyoman bontakozott ki. A lelkipésztori konstittici6 a
zsinat 6sszes dokumentuma koziil nemcsak a legterjedelmesebb, hanem egy-
ben az eddigi zsinatok torténetébe a legkevésbé beilleszthet6 szoveg is. Mégis
a lelkipésztori konstittcié az a dokumentum, amely koriil az elmult évek zsi-
natinterpretacidjadban az allaspontok kikristalyosodtak. A tradicionalista ol-
dal alapvetSen a zsinat sajatos arculatat latja benne, méghozza egészen odaig
menden, hogy pasztorélis beéllitottsdga annyira dominéns, hogy ennek a do-
kumentumnak az iranyabodl a dogmatikai konstittciok relativalhatoak, s6t két-
ségbe vonhatd, hogy a zsinat egyaltaldn hozott-e dontéseket hitbeli kérdések-
r6l. Ezzel szemben a progresszista oldal azt hangstlyozza, hogy a zsinat
szellemét els6sorban ebben a konstiticioban lehet megragadni, és ezért ezt a
dokumentumot az 6kumenizmusrél sz616 dekrétum és a valldsszabadsagrol
sz016 nyilatkozat kiséretében, valamint a ,,Nostra aetate” kezdetti nyilatkozat-
nak a vilagvalldsok felé val6 nyitottsdganak szellemében a zsinat tulajdonkép-
peni hagyatékaként kell szamon tartani és védelmezni, s6t ,,a zsinat teljes ér-
telmezése és recepcidja azonosithaté kozéppontjanak” kell tekinteni.”

Elsésorban errél az oldalrél hangzanak el manapsag olyan vélemények,
hogy az egyhazi vezetés elarulja a zsinatot. A ,,Summorum pontificum” kez-
det motu proprio, valamint kiilondsen a Szent X. Piusz Papi Testvériség piis-
pokeinek kikozositését feloldo papai aktus utdn ez a vad els6sorban XVI. Be-
nedek papa személyére Osszpontosul. Neki vetik a szemére, hogy kihatral a

2H. J. POTTMEYER: Die konziliare Vision einer neuen Kirchengestalt, in: Ch. HENNECKE (szerk.),
Kleine christliche Gemeinschaften verstehen. Ein Weg, Kirche mit den Menschen zu sein Wiirzburg 2009,
31-46, idézet a 37. oldalrol.

'3 R. BUCHER: ,Gott bewahre uns vor dem Historismus und Relativismus im Umgang mit den Stand-
punkten des Konzils.” Uber die praktischen Konsequenzen zwiespiltiger Konzilsrezeption, in: TH. FRANZ/
H. SAUER (Hrsg.), Glaube in der Welt von heute. Theologie und Kirche nach dem Zweiten Vatikanischen
Konzil. Band 1: Profilierungen. Festschrift fiir E. Klinger Wiirzburg 2006, 110-126, idézet a 122. oldalrol.
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II. Vatikani Zsinat 6rokségébdl.” ,, Gurulj vissza Benedekkel, avagy hogyan

7oz

assa ald egy papa az Egyhdz jovGjét” — ezt a cimet viseli példdul egy a XVI. Be-
nedek pédpasdgaval kapcsolatos tgynevezett kritikus cikkekbdl 4ll6 pamflet-
szerl gytjtemény.” Kétségteleniil érezhet6 egyfajta vita a II. Vatikani Zsinat
hermeneutikdja kortil, amelynek persze j6 oldala is van, amennyiben kikény-
szeritette a zsinat jelent6ségének tijboli atgondolasat.™

2. A REFORM HERMENEUTIKAJA EGY ALAPVETO KONTINUITASBAN

Hogyan vélekedjiink errdl a vadrol? Ha szamba vessziik, hogy XVI. Benedek
pépa egykor mint a zsinat tanacsaddja milyen ttmutatdsokkal szolgalt az Egy-
haznak ehhez az évszazados jelentségii eseményéhez,” ha attekintjiik egész
teoldgiai életmiivét,” ha valéban tudomast szerziink papaként végzett tanito-
hivatali tevékenységérdl, vagy ha példaul legalabb atfutjuk a II. Vatikéni
Zsinatrdl sz0l6 terjedelmes mivet, amelyet a Papai Szalézi Egyetem XVI. Be-
nedeknek ajanlott 80. sziiletésnapja alkalmabol, és amelyben ennek az egye-

22

temnek a rektora a papat mint ,,a II. Vatikani Zsinat nagy értelmezgjét” méltat-
ja” — mindezek figyelembevételével csak csodalkozva lehet megallapitani,
hogy egyes teologusok, akik egyébként differencialt gondolkodasmoddal di-
csekszenek, milyen konnyelmten vetik XVI. Benedek szemére, hogy ki akar

V6. P. HONERMANN (szerk.): Exkommunikation oder Kommunikation? Der Weg der Kirche nach
dem II. Vatikanum und die Pius-Briider Freiburg i. Br. 2009.

*® NI. SOMMER/ TH. SEITERICH (szerk.): Rolle riickwiirts mit Benedikt. Wie ein Papst die Zukunft der
Kirche verbaut Oberursel 2009.

1 V6. K. KocH: Die Pius-Briider und das Konzil, in: W. BEINERT (szerk.), Vatikan und Pius-Briider.
Anatomie einer Krise Freiburg i. Br. 2009, 97-128.

17 A vonatkoz6 szovegek 6sszegytijtve és kommentélt forméaban olvashaték: J. Wicks: Six fexts
by Prof. Joseph Ratzinger as peritus before and during Vatican Council II, in: Gregorianum 89 (2008)
233-311.

'8 XVI. Benedek papa teologiai életmtivéhez j6 bevezetésként ajanlhatéak a kovetkezd frasok:
J. CORKERY: Joseph Ratzinger’s Theological Ideas. Wise Cautions and Legitimate Hopes New York 2009;
M. H. Hem: Joseph Ratzinger — kirchliche Existenz und existenzielle Theologie unter dem Anspruch von
Lumen gentium. Ekklesiologische Grundlinien Frankfurt a. M. 2004; P. HOFMANN (szerk.): Joseph Ratzin-
ger. Ein theologisches Profil Paderborn 2008; P. HOFMAN: Benedikt XVI. Einfiihrung in sein theologisches
Denken Paderborn 2009; J. MURPHY: Christ our Joy. The Theological Vision of Pope Benedict XVI San
Francisco 2008; A. NicHOLS: The Thought of Pope Benedict XVI. An Introduction to the Theology of Jo-
seph Ratzinger London 2007; M. SCHNEIDER: Einfiihrung in die Theologie Joseph Ratzingers Kéln 2008;
P. G. SOTTOPIETRA: Wissen aus der Taufe. Die Aporien der neuzeitlichen Vernunft und der christliche Weg
im Werk von Joseph Ratzinger Regensburg 2003; Th. WEILER: Die Ekklesiologie Joseph Ratzingers und ihr
Einfluss auf das Zweite Vatikanische Konzil Mainz 1997.

¥ Universita Pontificia Salesiana (Ed.): , Ubi Petrus ibi Ecclesia”. Sui ,sentieri” del Concilio Vati-
cano II. Miscellanea offerta a S.S. Benedetto XV in occasione del suo 80° genetliaco. A cura di M. Sodi Ro-
ma 2007.
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hatralni a II. Vatikani Zsinat 6rokségébdl. Az ilyen vadak alapja tobbnyire tel-
jes félreértés, amely elsGsorban abban &ll, hogy Benedek papanak egy olyan
zsinat-értelmezést tulajdonitanak, amelyet soha nem képviselt és ma sem kép-
visel. Elegendd itt ezt az eljarast két prominens teologus nézeteivel példazni.
Peter Hiinermann szerint Benedek pédpa értelmezése a tiszta kontinuitas her-
meneutikdja. A teologus a papanak 2005. december 22-én elmondott elsé kara-
csonyi tizenetére hivatkozik, és azt allitja, hogy a papa ,,a diszkontinuitds herme-
neutikdja és a kontinuitds hermeneutikdja kifejezések szembedllitasaval a zsinat
hermeneutikdjanak alapproblémadjat targyalta”.*” Abban a sz6vegben azonban,
amelyet Hiinermann hibédsan idéz, a papa valdjadban egyrészrdl a ,,diszkonti-
nuités és a szakitas hermeneutikajat”, masrészrol a ,,reform hermeneutikajat”
allitja szembe, mikozben a masodik fogalmat tigy hatarozza meg, mint , az
Egyhaznak mint olyan egyedi valésagnak, amelyet az Ur nekiink ajandéko-
zott, a kontinuitasban torténé megujuldsat”, majd igy folytatja: ,olyan val6-
sag, amely az id6 sordn novekszik és fejlédik, mikozben mindig ugyanaz ma-
rad, Isten vandordton 1évé népének valdsaga”.” Még differencialatlanabb
modon itél Bernd Jochen Hilberath, aki ugyanabbdl a hibas feltevésbdl ki-
indulva a kovetkezdket irja: ,A papa a maga részérdl azt a kontinuitast hang-
sulyozza, amelyet a trent6i miseforma tjra engedélyezésével és a Piusz-testvé-
rekkel szemben tanusitott nagyvonalu el6zékenységével egyoldaltian nyoma-
tékosit”.”

Minden hozzaért6 tudja, hogy az ilyen megfigyeléseket nem lehet pusz-
tan egyes szavakon foly6 vitaként kezelni. A kontinuitads hermeneutikaja és a
reform hermeneutikdja kozott ugyanis egy lényeges targyi kiilonbség van, mi-
vel ez ut6bbi mintegy a kontinuitas és a diszkontinuitds hermeneutikaja kozott
helyezkedik el. Erre még vissza kell ugyan térniink, de ezen a ponton igazan
felvetédik a kérdés, hogy egyes teologusok miért azonositjak a reform her-
meneutikdjat automatikusan a kontinuitds hermeneutikéjaval és hogy ezek a
teolégusok vajon mit értenek ,,reformon”? Talan azért torténik mindez, hogy
a papanak azt a hermeneutikat tulajdonitsak, amelyet a tradicionalistak kép-
viselnek, ahogyan ezt Hans Kiing leplezetleniil megteszi, amikor is a pApanak

*® P. HUNERMANN: Excommunicatio — Communicatio. Versuch einer Schichtenanalyse der aktuellen
Krise, in: W. BEINERT (szerk.): Vatikan und Pius-Briider. Anatomie einer Krise Freiburg i. Br. 2009,
145-162, idézet a 160. oldalrol.

*! BENEDETTO XVI: Una giusta ermeneutica per leggere e recepire il Consilio come grande forza di rin-
novamento della chiesa, in: Insegnamenti di Benedetto XVI. 1. 2005 Citta del Vaticano 2006, 1018-1032,
idézet az 1024. oldalrol.

* B.J. HILBERATH: Im Geist und nach dem Buchstaben des Konzils. Utopien eines Achtundsechzigers,
in: Theologische Quartalschrift 190 (2010) 160-172, idézet a 161. oldalrél.
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»a Piusz-testvérekkel a liturgia- és a tradici6 értelmezése terén meglévé lelki
kozelségérol”® beszél?

Az ilyen stlyosan hibas megitélések tekintetében az Egyhaz jelenlegi hely-
zetében el6szor is azt kell bizonyitani, hogy Benedek péapa a ,reform herme-
neutikajat” képviseli, amely egész életmiivén keresztiil figyelemremélto foly-
tonossdggal mutathaté ki. Annak a sorozatnak a negyedik filizete végén,
amelyben Ratzinger mint zsinati tandcsado a zsinat egyes iilésszakaszairdl
szdmol be, 6 maga is Osszefoglaléan a kovetkezdket rogziti: , A zsinat tudatosi-
totta benntink, mennyire sziiksége van az Egyhaznak egy 1j helyzetben a be-
liilrél jové megujulasra. Ekozben azonban nem szabad elfelejteni, hogy az
Egyhédz mindig is Egyhaz maradt, és benne minden idSkben meg lehetett talal-
ni és meg is talaltak az evangélium tutjat”. Azt, hogy minden egyhazi reform-
nak errdl kell szélnia, Ratzinger a kovetkez6 zar6 szavakkal nyomatékositja:
., Végsb soron az Egyhaz a zavaros és a nagy id6kben egyarant leginkabb az
egyszer( szivii hivok hitébdl él, ahogyan Izrael is abbdl élt, még azokban az
id6kben is, amikor a farizeusi legalizmus és a szadduceusi liberalizmus eltor-
zitottak a valasztott nép arcat.” Ugyanis ,azok hite, akiknek egyszert a szive,
az Egyhaz draga kincse. Ezt a hitet szolgalni és megélni az egyhdzi megujulas
legnagyobb feladata.”* Ha az idézet forrdsat nem jelolnénk meg, akkor is a
legtobben bizonyara rajonnének, hogy a szoveg XVI. Benedek egyik homiliaja-
bél szarmazik.

A megujuldsnak ezt a reformszellemét XVI. Benedek pdpa egész teoldgiai
életmiivében felfedezhetjiik, amelyben djra és Gjra hivatkozik mind a zsinat
el6tti teoldgiai fejlédésre, mind pedig a zsinat iilésszakai alatti vitakra és a zsi-
nat utéhatasaira is. Mindezt legfeljebb egy habilitaciés projekt keretei kozott
lehetne feldolgozni, a jelen dolgozatba pedig még az sem fér bele, hogy egyes
példakon keresztiil bemutassuk. Ehelyett ismét felvessziik Ratzinger Ossze-
foglaldjanak fonalét, amelyet a zsinat befejezésekor adott, és ezt vezetjiik to-
vabb papasaganak kezdetétSl. Mar a papavalasztas utdni els6 tizenetében
megerdsitette azt a ,,szilard elhatdrozasat”, hogy ,tovabb kivanok dolgozni a
II. Vatikani Zsinat megvaldsitasan, elédeim nyomdokain jarva és hi folyto-
nossagban az Egyhaz kétezer éves hagyoményaival.” Ugyanis ,,a zsinati do-
kumentumok az évek mulasaval semmit sem veszitettek aktualitasukbdl, sét,

® H. KONG: Geleitwort, in: H. HARING: Im Namen des Herrn. Wohin der Papst die Kirche fiihrt
Giitersloh 2009. V6. ehhez az én vitairatomat is: K. Koch, Vorwirts mit Riickspiegel. Benedikt XVI. im
Kreuzfeuer der Kritik, in: U6., Das Geheimnis des Senfkorns. Grundziige des theologischen Denkens von
Papst Benedikt XV1. = Ratzinger-Studien. Band 3. Regensburg 2010, 159-217.

*]. RATZINGER, Die letzte Sitzungsperiode des Konzils Koln 1966, 76-77. Ratzingernek a zsinat
iilésszakairol sz6l6 beszamoldi Gjabban angol nyelven is olvashatok: Theological Highlights of Vati-
can I New York 2009.
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tanitasaik kiilonosen hasznosnak bizonyulnak az Egyhaz 1j torekvéseivel kap-
csolatban és a mostani globalizalt tairsadalomban.”*

A 2005. december 22-ei kardcsonyi kihallgatds alkalméaval elmondott,
kordbban mar hivatkozott beszédében XVI. Benedek pédpa igen részletesen
foglalkozik a II. Vatikani Zsinat orokségével, néven nevezve két egymédssal
szemben all6 hermeneutikat, nevezetesen ,,a diszkontinuités és a szakitas her-
meneutikajat”, valamint a ,,reform hermeneutikajat”. A ,reform hermeneuti-
kajat” az Egyhaznak és a modern vildgnak a zsinat 4ltal Gjraértelmezett viszo-
nyanak szemszogébdl konkretizalja, példaként harom kérdéskort elemezve,
nevezetesen a hit és a modern tudomanyok viszonyét, az Egyhaz és a modern
allam viszonyat, valamint a valldsi tiirelem problematikajat. Ennek kapcsan
vildgossa teszi, hogy az Egyhaz valodi reformjaban mindig 6sszekapcsolédik
és eggyé valik a htiség és a dinamika: , A kontinuitdsnak és a diszkontinuitas-
nak éppen ebben a kiilonb6z6 szinteken megvaldsulé osszjatékdban taldlhato
az igazi reform természete.”* A pdpa kifejezte legmélyebb meggy6z6dését,
hogy ha a II. Vatikani Zsinatot ,a helyes hermeneutikaval olvassuk és fogad-
juk be, akkor nagy erét adhat az Egyhdz mindenkor sziikséges megujulasédhoz,
és egyre inkabb ilyen er6vé valhat.””

Ezen a ponton egy kicsit meg kell dllnunk és haromszoros értelemben is
Ossze kell foglaljuk az eddigi gondolatokat. Ha 6sszehasonlitjuk Benedek kifej-
téseit a , reform hermeneutikajaval” kapcsolatban XXIIIL Janos papanak 1962.
oktober 11-én a zsinat megnyitasakor mondott beszédével, valamint VI. P4l
papanak 1965. december 7-én a zsinatot lezar6 beszédével, ugyanazt a herme-
neutikat fedezhetjiik fel djra.® XXIIL Janos és XVI. Benedek manapsag olyan
divatos Osszehasonlitasai inkdbb fekete-fehér képnek téinnek,” olyannak,

* Benedetto XVI, Messaggio alla Chiesa universale al termine della Santa Messa con i Cardinali elet-
tori nella Capella Sistina, in: Insegnamenti di Benedetto XV1I. 1. 2005 Citta del Vaticano 2006, 1-7. idézet
a 4. oldalrol.

*¢ BENEDETTO XVI: Una giusta ermeneutica per leggere e recepire il Concilio come grande forza di rin-
novamento della chiesa, in: Insegnamenti di Benedetto XV1I. 1. 2005 Citta del Vaticano 2006, 1018-1032,
idézet az 1028. oldalrol.

¥ Uo. 1031.

*® Hasonl6an lehet megitélni II. Janos P4l papa nézeteit. O egyértelmtien a zsinat talajan 4llt,
és alapvetd célkit(izését abban hatarozta meg, hogy a zsinat betijét és szellemét is megvaldsitsa.
1978. oktdber 17-én az Egyhaznak és a vilagnak elmondott elsd lizenetében kinyilvanitotta , szan-
dékat”, miszerint , legnagyobb figyelmet az egyhaztanra fogok forditani”: ,Mindenkit felszélitot-
tam, hogy a Lumen Gentium kezdeti dogmatikai konstitticiét Gijra vegye kézbe, hogy megujult lel-
kesedéssel tudjon elmélkedni az Egyhdz lényegérdl és kiildetésérél. Mindez nemcsak ahhoz
sziikséges, hogy megval6sitsuk valamennyi Krisztusban hivé és benne remélé ember életk6zossé-
gét, hanem ahhoz is, hogy az emberiség egész nagy csalddjanak egységét épitsiik és elmélyitsiik.”

* XXIIL Janos pépa allitélag magarél mondta, hogy 6 azoknak a pépéja is, akik a gazpedalt
nyomjak, de azoké is, akik a fékre lépnek. V6. J. RATZINGER: Das Konzil auf dem Weg. Riickblick auf die
zweite Sitzungsperiode des Zweiten Vatikanischen Konzils Koln 1954, 12.
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amely a szines televizi6é korszakdban kiilonosen is anakronisztikus. Masod-
szor ha figyelembe vessziik mindazt, amit Benedek papa a zsinatrél val6jaban
gondol, és ha megproébaljuk ebbdl a megvilagitasbol megérteni az elmult évek-
ben a kozvélemény el6tt leginkabb inkriminalt két papai aktust, mégpedig a
romai ritus kiilonleges formajanak tovabbi engedélyezését, valamint a Szent
X. Piusz Papi Testvériség piispokei kikozositésének feloldasat ahelyett, hogy
ezt a két aktust izolalva az egész papai tevékenységének mércéjévé tennénk,
akkor nem lesz nehéz a papa valodi szandékat felismerni: XVI. Benedek sem-
milyen médon nem akar kihatralni a II. Vatikdni Zsinat 6rokségébdl, sokkal
inkdbb az 6 reform-hermeneutikajaval akarja az Egyhdazat a hit mélységére ve-
zetni és ezaltal megujitani.

Harmadszor mindazonaltal meg kell allapitani, hogy a péapa eltokéltsége
a reform hermeneutikdjanak irdnyaba id6vel egyre erésebb lett, ahogyan a
diszkontinuitds és a szakitds hermeneutikaja mindinkdbb érvényre juttatta
monopoligényét mint a zsinat egyetlen helyes értelmezését. Jol jelzi ezt Ra-
tzinger biboros 1988. juilius 13-an a chilei pilispokok elétt elmondott beszéde,
amelyben stlyos jelenségként itélte meg, hogy a Il. Vatikani Zsinatot mar nem
az Egyhaz é16 hagyomanyédnak részeként tartjak szdmon, hanem a végének te-
kintik. Ezzel szemben félreérthetetlentil hangstlyozta, hogy a zsinattal valo
hiteles banas egyetlen médja abban all, ha annak allitjuk be, ami valéjdban: a
zsinat szerves része az Egyhaz és a hit €16, teljes és egységes hagyomanyanak.”

3. VALOBAN SZAKITOTT VOLNA A ZSINAT A HAGYOMANYOKKAL?

Ezzel elérkeztiink a zsinat interpretaciojardl foly6 jelenlegi vitahoz. Itt kell ro-
viden targyalnunk azt a két allaspontot, amelyektdl a reform hermeneutikaja
egyforman tavol 4ll. Mindkét allaspont kozos vonasa, hogy megkiilonboztetik
a zsinat el6tti és a zsinat utani Egyhazat, mintha az Egyhaz a zsinat el6tt és
utan nem ugyanaz az Egyhaz lenne. Az ilyen dualista, s6t manicheista torténe-
lemszemlélet mind a tradicionalista, mind pedig a progresszista oldalon meg-
talalhato. A tradicionalistak a tiszta és torténelmietlen folytonossag hermeneu-
tikdjat képviselik. Az 6 szemiikben az Egyhaz hitbeli tanitdsdban nem mehet
végbe olyan fejl6dés, amely ne szakitand meg a hagyomany folytonossagat.
Ebben a szellemben nyilvanitotta ki példaul a Szent X. Piusz Papi Testvériség
mozgalom, hogy valamennyi zsinatot elfogad egészen a II. Vatikani Zsinatig,
de ez utébbit mar nem. Ez a ko6zosség a legutdbbi zsinatban nyilvanvaléan

V6. J. RATZINGER: L 'opera del Totalmente Altro, in: Davanti al Protagonista. Alle radici della litur-
gia Siena 2009, 183-189.
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a hagyoményokkal val6 gyokeres szakitast latja, és meg van gy6zédve réla,
hogy a zsinattal egy 1j egyhaz jott 1étre, amelyik mar nem azonos az eddigivel.
Persze a progresszista oldal is a hagyomanyokkal val6 szakitadsként értelmezi
a II. Vatikani Zsinatot, és gy tekinti, mint az eddigi egyhdzi hagyomany vé-
gét, amely utan valami 4j kezd6dott. Ez az oldal a diszkontinuitdsnak és a ha-
gyomannyal torténd szakitdsnak a hermeneutikéjat képviseli.

Mindkét szélséséges irdnyzatnak, amelyik a zsinat megitélésében ellenté-
tes irdnyb6l ugyan, de végiil is hasonl6 kovetkeztetésre jut, fel kell tenni a kér-
dést, hogy mit értenek val6jaban reformon, pontosabban, hogy a zsinatot re-
formként, vagy reformacioként értékelik-e. A két fogalom kozott ugyanis
lényegi kiilonbség van. Egy valodi reformnak a reforméaciéval szemben nem
lehet sem szdndéka, sem célja, hogy a megreformalt dolog ne legyen azonos a
reform el6tti onmagaval. Egy reform a sz6 szoros értelmében re-form kell,
hogy legyen, vagyis, amint a sz6 elemzésébdl kivilaglik, az eredeti forma tjra
megtalalasa. A reformacié eredménye ezzel szemben nem csak egyhazszaka-
das, hanem valdjaban egy 1j egyhaz keletkezése. Ezt a kiilonbséget szemléltetik
az egyhaztorténész Walter Barndmiiller szavai is: ,, A reform a megreforma-
landé6 dolognak nem a lényege, hanem a konkrét megjelenési formaja, a meg-
valdsitasa. Ellenkez$ esetben a lényeg valtozna meg, amely altal a megrefor-
malando dolog valami massa alakul at, mint ami azelétt volt.”*

Nem meglep6 tehét, hogy a zsinat ebbdl a szempontbdl torténd megitélé-
sének kérdésében a tradicionalistak és a progresszistak kozott nincs valodi kii-
lonbség. Mikozben a Szent X. Piusz Papi Testvériség a zsinatnak azt veti a sze-
mére, hogy protestans irdnyba vitte a Katolikus Egyhazat, Hans Kiing péld4ul
a I. Vatikani Zsinatot agy értelmezi, mint ,,a reformaci6 és a modernség integ-
ralasat a Katolikus Egyhazba”. Mivel a modernség alapvet6en a tradiciéval
val6 szakitast jelenti, a II. Vatikani Zsinat olyan értelmezése, amely a moderni-
tas fogalmaval tartja 0sszeegyeztethetének, magaban foglalja a hagyomannyal
torténd szakitds értelmezését. Ebben az értelemben Kiing a zsinat esetében
alapvet6 , sziiletési rendellenességrol” beszél, amely szerinte abban 4ll, hogy a
zsinatnak nem sikertilt , lényegesen megvaltoztatni a centralizalt egyhézi ve-
zetés intézményesitetten személyekre épiil6 hatalmi szerkezetét a keresztény
kiildetés szellemében”.” Mikozben Kiing visszatekintve a zsinatot mint a
,kompromisszumok, félmegoldasok és tobbértelmiiségek” zsinatat értelmezi,
nyomatékkal rdimutat, hogy a zsinat maga szolitotta fel az Egyhazat, hogy ne
alljon meg a zsinatnal, hanem lépjen tdl rajta. Emiatt tart Kiing igényt arra,
hogy az 6 sajat munkassagat mint a zsinat , kritikai-konstruktiv tovabbfejlesz-

31 W. BRANDMULLER: Die Reformation Martin Luthers in katholischer Sicht, in: USG., Licht und Schat-
ten. Kirchengeschichte zwischen Glaube, Fakten und Legenden Augsburg 2007, 100-120.
%2 H. KONG: Umstrittene Wahrheit. Erinnerungen Miinchen 2007, 42.
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tését” értékeljék.” Ezek utan nem lehet csodalkozni azon, hogy Hans Kiing
szemére veti XVI. Benedek papanak, hogy a II. Vatikani Zsinatot nem , szaki-
tasként”, hanem a hagyomannyal 6sszefér6 reformként értelmezi, amely sze-
rinte a Papat a Piusz-testvérekhez kozeliti.

Ha egy teologus egy személyben tart igényt arra, hogy a zsinat igazi meg-
valositdja legyen, egy ilyen eltulzott kovetelés éppoly kevéssé eredhet egyha-
zias beéllitottsagbdl, mint Marcel Lefebvre érsek és szellemi utddainak igénye
arra, hogy egyediil képviseljék az igazi katolikus hagyomanyokat. Ok ketten
nem csak extrém egyhaziatlan szubjektivizmusukban taldlkoznak, hanem a
zsinatra is mindketten tigy tekintenek, mint a hagyomanyokkal val6 szakitas-
ra. A kiilonbség csak abban all, hogy a progresszistdk szerint ez a szakitas a
zsinattal, a tradicionalistak szerint pedig a zsinat elott tortént. Ha ezeket a szél-
sOséges nézeteket vessziik figyelembe, amelyek lényeges pontokban bizonyo-
san talalkoznak, akkor lathat6, hogy a reform hermeneutikaja nehéz helyzet-
ben van. XVI. Benedek papa azonban a ,négy, Lefebvre érsek altal felszentelt
piispok kikozositésének feloldasa targyaban” irt levelében még egyszer leszo-
gezi a kovetkezd, mindkét iranyba cimzett gondolatot: ,, Az egyhazi tanit6hi-
vatal autoritasat nem lehet 1962-vel befagyasztani — ezt a Piusz-Testvériségnek
egészen vilagosan kell latnia. De azok koziil, akik ma a zsinat nagy védelme-
zGjeként tlntetik fel magukat, némelyeket emlékeztetniink kell arra, hogy a

II. Vatikani Zsinat az Egyhaz egész tanitohivatali torténelmét magaban hor-
dozza. Aki engedelmes akar lenni a zsinattal szemben, annak el kell fogadnia az
évszadok hitét, és nem vaghatja le azokat a gyokereket, amelyekbdl a fa é1.”*

A reform hermeneutikdjanak megyvilagitasaban a II. Vatikani Zsinat sem
az eddigi hagyomanyok végét, sem pedig valami egészen Gjnak a kezdetét
nem jelenti. Nem tekinthet6 az egyhaztorténelem két szakasza hatarpontja-
nak, ahogy manapsag az elterjedt sz6haszndlatban zsinat el6tti és zsinat utani
Egyhdazrol beszélnek. Ezzel szemben az Egyhdz mindig ugyanaz az Egyhaz
marad, de olyan Egyhaz, amelynek mindig sziiksége van a megujulasra. Ezt
akarta kifejezésre juttatni példaul Walter Kasper biboros a kovetkezd szavak-
kal: , XXIIL Janos papa és a zsinati atyak nem 1j Egyhazat akartak, amely sza-
kit a tradiciokkal, hanem egy megujult Egyhdzat az egyszer és mindenkorra
kinyilatkoztatott, az él6 hagyomany altal megdrzott és orokérvényt keresz-

tény tanitas szellemében”.*

*Uo. 186.

% BENEDETTO XVI: Lettera ai vescovi sulla remissione della scomunica ai quattro presuli consecrati
dall’arcivescovo Lefebure, in: Insegnamenti di Benedetto XVI. V,1 2009 Citta del Vaticano 2010, 356-362,
idézet a 358-359. oldalakrdl.

% W. KasPEr: Neue Evangelisierung als theologische, pastorale und geistliche Herausforderung, in:
U6., Das Evangelium Jesu Christi = Gesammelte Schriften. Band 5. Freiburg i. Br. 2009, 243-317, idé-
zet a 248. oldalrol.
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A II. Vatikani Zsinat épptigy, mint minden zsinat egy lancnak az egyik
szeme, amely beépiil a hagyomanyba és ezzel egyiitt nyitott a jovére is. Maga
is része az Egyhaz egész hagyomanyanak, és csak ezéltal tudja meg6rizni nyi-
tottsagat. A hagyomany csak ott vezet a hit és a gondolkodas korlatozasahoz,
ahol egy ponton lezartnak tartjak, és ahol a hagyomany €16 tovabbadasat egy
torténelmietlen ,,archeologizmus” keretei kozé kényszeritik. Ez pedig szem-
mel ldthatéan benne van mind a tradicionalista, mind pedig a progresszista
forgatokonyvben.* Mivel azonban a II. Vatikani Zsinat reformzsinat akart len-
ni és az is lett, a reform hermeneutikdja sziikségszertien bizonyos diszkonti-
nuitdsokkal is szamol, de természetesen a diszkontinuitas kozepette egy sok-
kal mélyebb kontinuitast 1at. Ebben az értelemben mondhatjuk Stephan Otto
Horn teolégus szavaival, ,hogy XVI. Benedek papa a zsinat hermeneutikajat
abba az irdnyba viszi tovabb, amelyet XXIIL Janos és VI. Pal papak mutattak.
O tartja a zsinat megvalésitasat az egyenes tton.””

4. RESSOURCEMENT (ELMELYULES) ES AGGIORNAMENTO (KORSZERUSITES)

A zsinat elGtorténete is megerdsiti, hogy csak a reform hermeneutikéja felel
meg a zsinat szellemének. Még ha a zsinatot megel6z6 koron mint , piuszi kor-
szak”-on sokak szemében talléptiink is, nem lehet nem észrevenni, hogy kiilo-
nosen XII. Piusz papa tanitéi munkassaga nagy hatést gyakorolt a II. Vatikani
Zsinatra. Hogy csak az 6kuméne torténetét vegyiik példanak: Miutén XIII. Le6
és XV. Benedek papak mar a mult szazad elején tdmogattdk a keresztények
egységéért végzett imat és a keresztény egység imahetét, és miutdn mar 1921-
ben és 1926-ban elkezd6d6tt a parbeszéd az anglikdnokkal az tin. mechelni be-
szélgetések keretében, amelyeket XI. Piusz papa is hatarozottan tdmogatott,
XIL. Piusz papa 1950-ben kiadott instrukcidjdban az 6kumenikus mozgalmat
kifejezetten idvozolte és a Szentlélek miikodésének jelét latta benne. Mar 6
maga is foglalkozott a zsinat 0sszehivdsdnak gondolataval, és szdmos el6re
mutat6 enciklikdjaval jelentSsen el6készitette a zsinatot. Ezért nem lehet cso-
délkozni azon, hogy a Szentirdson kiviil XII. Piusz papara hivatkoztak a zsinat
soran a legtobbet. A zsinati atyaktol szarmazo szoébeli és irdsos megnyilvanu-
lasokban tobb, mint ezerszer torténik utalds XII. Piusz papa tanitasara, a zsi-

3 J. RATZINGER, Tradition und Fortschritt, in: A. Paus (szerk.): Freiheit des Menschen Graz 1974,
9-30, idézet a 28. oldalrdl.

% St. O. HORN: Der Papst, das Konzil und die Hermeneutik. War die Aufhebung der Exkommunika-
tion der Priesterbruderschaft St. Pius X. ein Amtsfehler oder nicht doch ein Beitrag zum Kirchenfrieden?, in:
A. Schifferle: Die Pius-Bruderschaft. Informationen — Positionen — Perspektiven Kevelaer 2009, 305-310,
idézet a 310. oldalrdl.
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nati dokumentumok fiiggelékeiben pedig tobb, mint kétszazszor szerepel a
neve. Ebb6l vonta le XVI. Benedek papa a , XII. Piusz tanitohivataldnak 6rok-
sége és a II. Vatikani Zsinat”* cim, XII. Piusz papa haldlanak 50. évfordul6jan
rendezett konferencia résztvevéinek mondott tidvozletében azt a kovetkez-
tetést, miszerint: ,Az Egyhaz, Krisztus titokzatos teste €16 és élettel teli orga-
nizmus, amely nem ragaszkodik mereven ahhoz, ami 50 évvel ezel6tt volt.
A fejl6dés azonban a kontinuitasban valésul meg. Ezért gytjtotte Ossze a
II. Vatikéni Zsinat XII. Piusz tanitéhivataldnak orokségét és tarta ismételten
a kovetkez6 generaciok elé.””

Ez a példa is mutatja, hogy nem felel meg a torténelmi tényeknek, ha a zsi-
natot mint a hagyomanyokkal torténé szakitast értelmezziik. Mivel a zsinat
maga is ragaszkodik az Egyhdz nagy hagyomanyéhoz, a hagyomannyal szaki-
tani akarék szempontjabdl 6t magat is ,zsinat el6ttinek” kellene bélyegezni,
ami pedig abszurd lenne.” Az emlitett példa ugyanakkor egy még mélyebb
problémara is figyelmeztet benniinket. A jelenleg a zsinat hermeneutikaja ko-
rill foly6 vita ugyanis egy hasonld Osszeiitkozésre emlékeztet, mint amilyen
még a zsinat el6tt, illetve alatt tortént. Nem felel meg a torténelmi val6sagnak,
ha mind0dssze két alternativat latunk magunk elétt, az egyhazi reform tamoga-
t6i és ellenzdi dllaspontjat. Sokkal arnyaltabb, ha kiilonb6z6 reformelképzelé-
sek képvisel6i kozotti szembendllasrol beszéliink. Az egyik oldalon mélyreha-
t6 reformokban reménykedtek a hit forrasainak, nevezetesen a Szentirés és az
egyhazatyak irdsainak djra atelmélkedése uitjan. Ezaltal kivantak lehet&vé ten-
ni azt a korszertGsitést, amely a modern vilaggal val6é parbeszédben valdsul
meg. Ez a reformtorekvés a ressourcement (elmélyiilés) és az aggiornamento
(korszertsités) mottojat viselte abban a mély meggy6z6désben, hogy a korsze-
riisités elmélyiilés nélkiil nem vezethet dtgondolt, bolcs és kiilondsen katoli-
kus egyhazi reformhoz. Ennek a reformmozgalomnak lett egyik kiemelked6
képviseldje a teoldgus Joseph Ratzinger, aki nem sokkal a tiibingeni katolikus
teoldgiai fakultdsra tortént atkertilése utan 1967-ben egy masokkal kozosen
tartott el6adassorozat keretében a sajat eléadéasat az egyhazatyadknak a ,,mai
teoldgia szempontjabdl” valé jelentdségének szentelte.” Ezzel szemben a ma-

% A kongresszuson elhangzott el6adésok a kovetkezé helyen olvashatok: Ph. CHENAUX
(szerk.): L'eredita del Magistero di Pio XII Citta del Vaticano 2010.

% BENEDETTO XVI: Un insegnamento inestimabile: Ecco il Magisterio di Pio XII, in: Insegnamenti di
Benedetto XVI.1V, 2 2008 Citta del Vaticano 2009, 635-639, idézet a 638. oldalrol.

0 ve. J. RATZINGER: Der Priester im Umbruch der Zeit, in: UG., Priester aus innerstem Herzen.
Beitrige im Klerusblatt aus fiinf Jahrzehnten Miinchen 2007, 100-112: ,,Maga a zsinat is »zsinat el6tti,
abban az értelemben, hogy hisz az Egyhaz lényegének egységében és épit is ra.” (110).

*'7. RATZINGER: Die Bedeutung der Viiter fiir die gegenwiirtige Theologie, in: Theologische Quar-
talschrift 148 (1968) 257-282. Ebben Ratzinger eloljaréban leszogezte, hogy: ,, Az a megujulasi torek-
vés, amely az I. vilaghabort vége 6ta terjed a katolikus teolégidban, sajat magat is 1ényegében mint
elmélyiilést, mint a forrashoz vald visszatérést definialta, amelyet nem szabad csak a skolasztika
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sik reformtorekvés az egyhazatydkra alapul6 elmélytilést elhanyagolta, és egy
olyan egyhdzreformot siirgetett, amely a Biblia és a modern kor kozott atugor-
ja az egyhazatyék korat.

Ez a masik vonal mar a zsinat alatt is legalabbis a nyilvanossag el6tt
- a ,médiak zsinatdban” — egyre nagyobb sulyt kapott, ahogy a domonkos
teologus Aidan Nichols joggal megjegyzi: , A zsinat egyszerre szolitott fel a
ressourcement-ra és az aggiornamento-ra, de ez az egyensuly, amely mintegy az
Atya teoldgiai antropoldgidjan alapult, torékenyebbnek bizonyult, mint aho-
gyan gondoltak. Amint az aggiornamento gondolata elszakadt a ressourcement-
tol, a megvaldsitasa egyre inkdbb a vilagi kultira gondolkodasi és cselekvési
modjanak szintjére ereszkedett”.” A zsinat utdn a két reformtorekvés kozotti
vita kiilonleges médon csapddott le két folyodirat, a ,Concilium” és a ,,Com-
munio” alapitasdban. Ezért beszél George Weigel ,Concilium-Communio-
szakadasrol”.” Még ha el is kell ismerni, hogy a zsinat utani id6kben a zsinat
két reformirdnya kozotti szakadék egyre szélesebb lett, nem becstiletes dolog a
Concilium-irdnyt a reform egyetlen képvisel6jének megtiszteld cimével illetni,
a Communio-iranyban pedig a reformtorekvések akadalyat latni. Ha valaki
arnyalt véleményt szeretne kialakitani, sem a torténelemmel 4ltaldban, sem
pedig a II. Vatikéni Zsinat torténetével nem banhat igy.

Ennek a vitanak a hatterét vizsgalva az is vilagossa valik, hogy aggiorna-
mentd-n igen kiilonb6z6 dolgokat értenek. A kifejezés interpretacidjanak szem-
pontjabol nagy segitséget jelent ahhoz az emberhez fordulni, aki ezt a sz6t az
egyhdzi szohaszndlatba bevezette, vagyis Boldog XXIII. Janos papahoz. Ami-
kor egyszer valaki megkérdezte, hogy az 6 szamara miben all az aggiornamento
tulajdonképpeni értelme, éllitdlag egyszerien a keresztre mutatott és ezt
mondta: , A helyesen értelmezett aggiornamento szimbéluma a megfeszitett,
aki kitérja karjait a vilag tidvozitésére, és nem zdrja ossze Sket.”* A mara kissé

szisztematikus gondolkodasmdédjanak a szemiivegén keresztiil szemlélni, hanem énmagéban, sajat
eredetében és elterjedtségében kell vizsgalni. Bizonyos, hogy azok a forrasok, amelyeket most
mintegy ujra felfedeztek, el6szor is a Szentirasbol erednek. Amikor azonban az fras értelmének teo-
l6giai megkozelitése és az Egyhaz életében valé megvaldsitasa ttjan 1j formakat kerestiink, szinte
automatikusan bukkantunk az egyhazatyédkra, az Egyhaz korai id§szakara, amikor a hit vize még
hamisitatlanul és elsé frissességében aradt” (257). Egy kitekintés keretében pedig Ratzinger akkori-
ban igy fogalmazott: ,Az egyhazatyakkal val6 foglalkozds nem pusztan egy katalogizalé munkat
jelent a mult miizeumaban. Az egyhézatyak valamennyi keresztény kozos multjat alkotjak. Es en-
nek a kozos gyokérnek az tjra felfedezése jelenti az Egyhaz j6véjébe vetett hitet, a ma feladatat — je-
lentinket” (282).

* A. NicHoLs: The Thought of Pope Benedict XVI. An Introduction to the Theology of Josef Ratzinger
London 2007, 239.

* G. WEIGEL: Das Projekt Benedikt. Der neue Papst und die globale Perspektive der katholischen Kirche
Miinchen 2006, 197.

* Idézet a kovetkezs kiadvanybol: Zukunft aus der Kraft des Konzils. Die ausserordentliche Bi-
schofssynode *85. Dokumentumok Walter Kasper kommentarjaval Freiburg i. Br. 1986, 100.
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elcsépelt fogalomnak ez a kereszt teoldgiajaban gyokerez6 interpretacidja mu-
tatja, hogy az aggiornamento nem jelentheti a hit és az Egyhaz konnyed és
konnyelmd alkalmazkodasét a mai vilag plauzibilitasaihoz, de természetesen
nem lehet a hit és az Egyhaz merev és szemellenzds elzarkozasanak eszkoze
sem a szekularizalt vilagtol. A megfeszitett kitart karjai ugyanis az Egyhaz te-
kintetét a mai vilag felé irdnyitjak és arra sz6litjak fel, hogy kiildetését gy élje
meg, ahogy azt a zsid6é gondolkod6 Martin Buber a kovetkezé mély szavakkal
fogalmazta meg: ,Ha elforditjuk a vilagtol tekintetiinket, ez nem vezet Isten-
hez. De ha rabamulunk a vildgra, az sem vezet Ohozza. Aki viszont a vildgot
Obenne latja, az az O jelenében él.”

5. AREFORM HERMENEUTIKAJANAK ISMERVEI

Az aggiornamento ezek szerint két dolgot takar. A zsinat maga is — mint vala-
mennyi eddigi zsinat — el8szor is az Egyhaz hagyomanyahoz akart hii lenni, és
sajat magat ugy értelmezte, mint a hagyomanyon beliili mozgalmat. Mas lett
volna az arculata, ha a II. Vatikani Zsinat nem a Katolikus Egyhaz zsinata lett
volna. Mésrészrdl azonban nem az volt a szdndéka, hogy egyszertien meg-
ismételje a tradiciét. A hitet egy merSben megvaltozott helyzetben akarta
hirdetni, ehhez pedig az evangélium tanitasat aktualizalni és életszertien in-
terpretdlni kellett. Walter Kasper biboros ezt igy fogalmazta meg: ,Nem allt
szandékaban 1j tanitast adni, hanem a régi tanitast akarta megujitani.”* Ez-
altal eljutottunk oddig, hogy Osszefoglaléan fogalmazzuk meg a reform zsinati
hermeneutikéjanak ismérveit.

a) A zsinati szovegek integralt értelmezése

Mindenekel6tt le kell szogezni, hogy a zsinat szamos dokumentumat egy-
ségben kell latni és megvalodsitani. Nem megoldas, ha egyes szovegeket ki-
emeliink, masokat pedig elhanyagolunk, kiilonosen akkor nem, ha ezekben a
szovegekben explicit médon megfogalmazodik a tobbi szoveggel vald Ossze-
tartozas. Ez vonatkozik els6dlegesen a konstitticiok és a dekrétumok viszo-
nyéra, abban az értelemben, hogy a dekrétumok altalaban egy konstitticié kér-
désfelvetéseinek az Egyhaz gyakorlati életére torténd konkrét alkalmazdsarol
szélnak. fgy példaul az Skumenizmusrél sz616 dekrétumot a ,Lumen Gen-
tium” kezdet(i, az Egyhazrol sz6l6 konstittcid hatterébdl, nem pedig annak

* W. KASPER: Die bleibende Herausforderung durch das Zweite Vatikanische Konzil. Zur Hermeneu-
tik der Konzilsaussagen, in: U6., Die Kirche Jesu Christi. Schriften zur Ekklesiologie I = Gesammelte Schrif-
ten. Band 11. Freiburg i. Br. 2008, 200211, idézet a 205. oldalrol.
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ellenében kell értelmezni. Errdl az 6sszefiiggésrol Joseph Ratzinger mar a zsi-
nat alatt irt, mégpedig abbdl a szempontbdl, hogy a helyi egyhaz tjra felfede-
zése és ebbdl kovetkezben az , Egyhaz” sz6 egyes és tobbes szamu hasznélaté-
nak keresztez6désével az Egyhdzrdl sz6lé konstitucidban ,az okumenikus
probléma mar a maga egészében” jelen volt.*

Masodszor ugyanez érvényes a konstitticiok egymashoz valé viszonyéra
is. IL. Janos Pal papa példaul a liturgikus konstittici6 megjelenésének 25. évfor-
duléjara kiadott ,, Vicesimus quintus annus” kezdet(i apostoli levelében meg-
jegyzi, hogy a liturgikus konstitticioban mar , megtalalhaté az Egyhazrol sz616
azon tanitds magja, amelyet kés6bb a zsinati gytilés tett elénk.” Ebbdl pedig
a kovetkezdket vonta le: ,Valéban nagyon szoros és organikus kapcsolat van a
liturgia megujitasa és az Egyhaz egész életének megujitdsa kozott.”” Az 1985-0s
rendkiviili plispoki szinddus kiilon is kiemelte a négy zsinati konstitticié egy-
becsengését és bels6 Osszefiiggését és jol megjegyezhets rovidséggel igy fejezte
ki: ,,Az Egyhéz (Egyhazrol sz616 konstiticio) — Isten Igéje alatt (A kinyilatkoz-
tatasrol szol6 konstittcié) — Krisztus titkait tinnepli (Liturgikus konstittcié) —
a vilag tidvosségéért (Lelkipasztori konstittici6).”* Ezzel a négyes hangzattal
a puspoki szinddus azt is vilagossa tette, hogy a zsinat mozgatérugdja sokkal
inkabb az Istenrdl sz6l6 kérdés, mintsem az Egyhazrol szolo kérdés volt,
ahogy Joseph Ratzinger biboros joggal meg is jegyezte: , A II. Vatikani Zsinat
az Egyhazrol szol6 tanitast integralni akarta az Istenrdl sz616 tanitasba és egy-
ben ala is rendelni, ezéltal a sz6 szoros értelmében teo-logikus egyhaztant
akart alkotni.”* Ugy t(inik azonban, hogy a zsinati egyhaztani kijelentéseknek
ezt a meghatarozo el6jelét sokan nem veszik észre.

*J. RATZINGER: Das Konzil auf dem Weg. Riickblick auf die zweite Sitzungsperiode des Zweiten Vati-
kanischen Konzils Koln 1964, 51. V6. ué., Die Kirche und die Kirchen, in: Reformatio 13 (1964) 85-108.

Y11 Janos Pal, Vicesimus quintus annus, 2 és 4. szam.

*® Zukunft aus der Kraft des Konzils. Die ausserordentliche Bischofssynode “85. Dokumentumok
Walter Kasper kommentarjaval Freiburg i. Br. 1986, 61.

*71. RaTZINGER: Die Fkklesiologie der Konstitution Lumen Gentium, in: US, Weggemeinschaft des
Glaubens. Kirche als Communio Augsburg 2002, 107-131, idézet a 109. oldalrdl. Ezt az sszefiiggést
Ratzinger gy értelmezte, hogy az a tény, hogy a liturgikus konstitticié a zsinati dokumentumok
elején talalhato, az egész zsinat architekttiraja szempontjabél elényos: , Az elején 4ll az ahitat. Es ez-
zel egylitt maga Isten.” —,, Az Egyhazrél sz616 konstitticiét, amely a zsinat masodik szovegeként ez-
utan kovetkezik, az els6 szoveggel szoros kapcsolatban kell szemlélni. Az Egyhédz az dhitatb6l bon-
takozik ki, abb6l a megbizatasbol, hogy Istent dicsSitse.” — , Bs ebbél logikusan kovetkezik, hogy a
harmadik konstitticié Isten Igéjérél sz6l, amely az Egyhédzat egybegyftijti, és minden id6ben meg-
Gjitja. A negyedik konstitticié azt mutatja meg, hogy hogyan nyilvanul meg Isten dicséitése az
ethoszban, hogyan drad az Istent6l kapott fényesség a vildgra, és hogyan valik ezéltal teljessé Isten
dics6itése.” (109).



42 KURT KOCH BIBOROS

b) A dogmatika és a pasztoralis teoldgia egysége

A zsinat recepcidja soran kiilon problémaként vetédik fel az Egyhazrol sz616
dogmatikai konstitticio, valamint az Egyhdz és a mai vildg viszonyérol sz6l6
lelkipasztori konstitticié Osszefliggése. A két zsinati konstitticié egymashoz
valé viszonyat manapsag gy szokas értelmezni, hogy a lelkipasztori konsti-
ticié mintegy a dogmatikai konstittici6 mércéjének tekinthetd, mivel —az ilyen
értelmezések szerint — a zsinat maga is egy folyamat, amelyet progressziv
mozgasként értékelhetiink, és amelynek kezdetét az Egyhazrol szol6 konstita-
ci6 jelenti, amely azonban még meglehetSsen a hagyomanyos gondolkodas-
ban gyokerezik, de el6re vezet a lelkipasztori konstittciéig. Viszont ez utébbi
megint csak egy tovabb vezets folyamat kezdete lenne, amely nem t(irné meg
a megdallast, hanem mintegy provokélna a zsinat szellemében torténé tovabb-
haladést. Ezt az értelmezést kezdetben azzal is alatamasztottak, hogy a lelki-
pasztori konstittcio az egyetlen olyan szoveg, amelyben nem a zsinatot el6ké-
szitd bizottsdgok munkaja tiikrozédik, hanem amely valéban a zsinat sajatja.
Ebben a dokumentumban fogalmazdédik meg az ilyen értelmezdk szerint leg-
viladgosabban az a lelkipasztori intencid, hogy az iddk jeleit fogékony médon
vegytik észre és a hit fényében értelmezziik.

A lelkipasztori konstittici6 és az egész zsinatot jellemz6 folyamat ilyen ér-
telmezéséhez mindenekel6tt azt kell hozzaflizni, hogy éppen a lelkipasztori
konstittci6 szellemének nem felel meg. Nemcsak az egész els6 részbdl olvas-
hato ki ez, amelyben lerakjak a keresztény antropolégia és az Egyhaznak a vi-
lagban betoltott kiildetése alapjat. Leginkabb a 40. szakasz altal kapcsolédik a
lelkipasztori konstitticié a keresztény hit azon kozpontjdhoz, amely a dogma-
tikai konstitticiokban megfogalmazdédott: ,Mindaz, amit a személy méltésaga-
rél, a kozosségrdl, az emberi tevékenység mélyebb értelmérdl elmondtunk,
megalapozza az Egyhaz és a vilag kozotti kapcsolatot, és kiindulasul szolgal
kettejiik parbeszédéhez. Azért ebben a fejezetben — szemmel tartva mindazt,
amit a zsinat az Egyhdz misztériumaro6l mar el6adott — legyen a vizsgalédas
targya az egyhdz, Gigy, amint benne all a vilagban, vele egytitt él és tevékeny-
kedik.”* Amikor a lelkipésztori konstitticid visszautal az egész zsinatra és leg-
inkabb az Egyhaznak a dogmatikai konstitticiokban targyalt titkdra, maga va-
laszolja meg azt a kérdést, hogy a zsinat lelkipasztori kijelentései hogyan
viszonyulnak a hittani tételekhez, és ezéltal azt a kérdést is, amelyet Joseph
Ratzinger biboros a lelkipasztori konstitticié hatastorténetére valo visszatekin-
tésében a hetvenes években igy fogalmazott meg: ,, A dogmatikét a pasztoralis

* Gaudium et spes, 40.
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teoldgia vezérfonaldnak kell-e tekinteniink, vagy a pasztordlis teoldgia felé
fordulassal a dogmatika is Gij megyvilagitasba kertil?”*

Ennél a kérdésnél minden azon mulik, hogy mit értiink a pasztordlis mel-
léknév jelentésén. Pasztordlisnak tekinthetjiik az Egyhaznak minden gondos-
kodé faradozasat az emberek iranydba a pasztornak, mégpedig els6sorban
Krisztusnak mint f6pasztornak szemszogébdl, amelyet elsésorban a pilispok
kell, hogy mércének tekintsen, aki, mint episzkoposz, Isten feldl tekint az em-
berekre. Ha ennek kovetkeztében a pasztorilis kifejezésen azt a kommunikaciét
és cselekvést értjiik, amely az emberek felé azok mindenkori konkrét helyzeté-
ben irdnyul, akkor természetesen lehet kiilonbség a dogmatikai elvek és a lel-
kipasztori perspektivak kozott. Egy ilyen pasztordlis kommunikaci6, illetve
cselekvés azonban nem 4llhat igazi ellentétben a felel6sségteljes dogmatikai
gondolkodassal. Karl Lehmann biboroshoz csatlakozva azonban pasztordlis-on
sokkal inkabb ,,a dogma élland6 aktualitdsdnak érvényre juttatasat” érthetjiik:
,Eppen azért, mert a dogma igaz, azért kell és lehet tjra és Gjra é16 moédon ér-
vényre juttatni, vagyis mindig pasztordlis szempontbdl értelmezni. Lényegé-
bdl adédodan torekszik arra, hogy a jelenben érvényes legyen.”* Ezért tehat ttl
kell 1épni mindenféle, a dogmatikai kijelentések és a val6sagnak kizarélagosan
pasztorélis szempontu értelmezése kozotti kibékithetetlen dualizmuson, és ki
kell mondani, mint a reform hermeneutikéjanak ismérvét, hogy a hitbeli tani-
tas és az emberekrdl valo lelkipasztori gondoskodds egymast semmiképp nem
zarjak ki, hanem egymast kolcsonosen gyiimolcsoz6vé teszik.”

¢) A betii és a szellemiség nem valaszthatoé el

Szorosan Osszefligg ezzel a harmadik kritérium, nevezetesen hogy a II. Vatika-
ni Zsinat dokumentumainak bettje és szellemisége Osszetartoznak és nem va-
laszthat6ak el egymdstol. Ebben a tekintetben is lathatunk manapsag egyfajta
veszélyes dualizmust, amennyiben sokan megkiilonboztetik a kettét, és legin-
kéabb ott hivatkoznak a zsinat szellemiségére, ahol a zsinat dokumentumainak

*'J. RATZINGER: Der Weltdienst der Kirche. Auswirkungen von Gaudium et spes im letzten Jahrzehnt,
in: A. Bauch et al (szerk.): Zehn Jahre Vatikanum II. Regensburg 1976, 36-53, idézet a 36. oldalrél.

® K. Lehmann: Das II. Vatikanum — ein Weguweiser. Verstindnis — Rezeption — Bedeutung, in:
P. HONERMANN (szerk.): Das Zweite Vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeit heute Freiburg i. Br.
2006, 11-26, idézet a 18. oldalrél. Eppilyen talal6 Joseph Ratzinger definiciGja: ,, A pasztoralis teol6-
gia abban all, hogy az embereket dontés elé allitsuk, az igazsag autoritasaval konfrontaljuk” Vo.
Die Lehrvollmacht der Bischdfe, in: Priester aus innerstem Herzen Miinchen 2007, 269-272, idézet a 271.
oldalrél.

% V6. F. KOLFHAUS: Pastorale Lehrverkiindigung — Grundmotiv des Zweiten Vatikanischen Konzils.
Untersuchungen zu ,Unitatis Redintegratio”, , Dignitatis Humanae” und ,Nostra Aetate” Berlin 2010.
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szOvege nemigen tdmasztja ala az értelmezd sajat elképzelését. Természetes,
hogy a bettit és a szellemiséget nem lehet teljesen azonositani. Egy zsinat
ugyanis nemcsak az Egyhdz nagy kozos tradiciéjaban gyokerezik, hanem nyi-
tott eldre felé, a jovo felé is, sajat hatas- és recepciétorténetének iranyaba. Ahol
azonban a bettit és a szellemiséget kiillonvalasztjak, ott az id6k jeleinek észre-
vételére és az evangélium szellemében torténé értelmezésére vonatkozo zsina-
ti kovetelményt altaldban azzal a meggy6z6déssel kotik 0ssze, hogy a Szent-
lélek els6sorban az Egyhazon kiviil tevékeny, és hogy az Egyhaz feladata a
Szentlélek kiils6 miikodésének jeleit mintegy visszahozni a sajat hdzéaba.

Sokszor csodalkozasra késztet, hogy milyen pozitivan szemlélik teologu-
sok a modern kor szellemét, anélkiil, hogy észrevennék, hogy ennek is van fé-
nyes, de arnyoldala is. SiirgetGen mertil fel a kérdés: mi keresztények, a mai vi-
lagban elsésorban a felvilagosodds és a modernség szellemében hisziink, és

a keresztény hitiinkbdl csak az maradt meg, amit a modern kor szellemének
cenzurdaja ,megenged”? Vagy a modern kor szelleme 4ltal allitott kihivasokkal
abban a reménységben néziink szembe, hogy a keresztény hit a mai vilagban
is hiteles médon megvédhet6? Az els6 esetben az a veszély fenyeget, hogy a
zsinat lelkiségét, vagy esetleg magat a Szentlelket 0sszekeverijiik a korszellem-
mel, és az Egyhaznak a vilagra torténd nyitdsa, ami a zsinat szdndéka volt, at-
billen a hit alapjainak a modern korszellemhez val6 atgondolatlan idomitasa-
ba. A zsinat utani id6kben mindenesetre egészen napjainkig szdmos irdnyzat
részben olyan naiv médon fordult a vilag felé, hogy nem, vagy csak kevéssé
vett tudomadst a modern korszellem foglyul ejté karjairél. Ennek kovetkezté-
ben az Egyhaznak az tigynevezett ,vilag felé nyitdsa” nem abban nyilvanult
meg, hogy a modern életet erételjesebben hassa at az evangélium kovasza, ha-
nem éppen ellenkezdleg, a vilag iranydba mutatott konformizmusban, egy
olyan szemléletben, amely pusztan alameriti a kereszténységbe azt, ami a vi-
lagban eleve adott.

Csak ha az ember tudatdban van ennek a veszélynek, akkor tudja hitele-
sen megnevezni a zsinatnak azt az igazi vivmanyat, amely meg is valosult, és
amely megteremtette a kapcsolatot az evangélium és a modern vilag kozott.
XVI. Benedek papa ezt igy fogalmazta meg Lisszabonban 2010 . majus 12-én a
kultura vildganak képviselGivel folytatott talalkozojan: , {gy az Egyhdz magaé-
va tette a modern kor kovetelményeinek a legjavat, és Ggy alakitotta at, hogy
egyrészt tullépett rajtuk, masrészt elkertilte a hibaikat és a zsakutcaikat.” Eb-
ben az értelemben szolitott fel mér a Lelkipasztori Konstittici6 is a szellemek
érzékeny megkiilonboztetésére, amely abban a Hermann J. Pottmeyer altal
kétarcisdgnak nevezett tulajdonsdgban nyilvanul meg, hogy a II. Vatikani
Zsinat nemcsak , piinkosdi esemény”, hanem egyben , torténelmi esemény” is.
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Azt mondhatjuk, hogy ,,nemcsak a Szentlélek, hanem az id6k szelleme is sz6l
belSle” >

A szellemek ilyen megkiilonboztetéséhez tartozik elsésorban az Egyhaznak
és a keresztényeknek a vildghoz f(iz6d6 viszonyaban az egészséges egyensuly
helyreéllitdsa. Ez a jézan egyensuly talan leginkabb tigy fogalmazhaté meg,
hogy az Egyhaz és a vildg egymaéssal szemben ,,0sszekeverhetetlen, de szét-
vélaszthatatlan”. Két véglet kozott probaljuk ezaltal megtaldlni az arany kozép-
utat. Az egyik a szeparatista fundamentalizmus, amely nem latja meg a Lelki-
pasztori Konstiticidéban kifejezésre juté nagy reménységet, a masik viszont
a szekularizélt konformizmus, amely szamtzni akarja a keresztény tudatbdl
azt, hogy a keresztényeknek és az Egyhaznak a vilaghoz val6 viszonyéat végtil
is mégis a kereszt jelében kell megragadnunk. Mi keresztények nem lehetiink
a ,foldi Paradicsom utépistdi”, hanem a , kereszt realistainak” kell lenniink.*

d) A katolicizmus tavlatai és soksziniisége

Ennek jegyében szemlélhetjiik a reform hermeneutikdjanak negyedik, és egy-
ben 6sszefoglal6 kritériumat. Ennek feltétele természetesen az, hogy a II. Vati-
kéani Zsinatot reformzsinatnak tekintsiik, amelynek az volt a célja, hogy lehet6-
vé tegye az Egyhaz megujuldsat, hogy a vilag és a tarsadalom megvaltozott
koriilményei kozepette hitelesen tudja kiildetését teljesiteni. Ebbdl a zsinat ér-
telmezése szempontjabol két kovetkeztetés adodik. A zsinatot sajat szandéka
szerint ugy kell értelmezniink, mint minden eddigi zsinatot, vagyis az Egyhaz
atfog6 és é16 hagyoméanyanak vilaganal. Ha megfontoljuk a kontinuitas és az
identitas mego6rzésének ezt a szdndékat, abszurd dolog zsinat el6tti és zsinat
utani Egyhazrol beszélni, azt allitani, hogy a zsinattal egy 1ij Egyhaz jott 1étre,
vagy hogy az Egyhaz torténelmének hosszu sotét korszaka utdn végre tjra fel-
fedeztiik az eredeti evangéliumot. Egy ilyen dualista-manicheista torténelem-
felfogast lehetetlen a zsinat szellemével 6sszeegyeztetni.

Masrészrél azonban a hagyomanynak ezt a kontinuitdsat a zsinat innova-
tiv megvilagitasba helyezi, mikdzben a hagyomanyt a jelen kornak mint az
Egyhézat koriilvevo 4j szitudcionak a kontextusaban értelmezi. A zsinat tehat
nemcsak visszatekint, hanem a jov6be is néz, hogy hitelesen vilagitsa meg
a hit felel6sségét a jelen helyzetben. Mikozben tudatosan allitja sajat magat az
Osszes eddigi zsinat soraba, és egyben ezt a hagyomanyt meg is akarja djitani,

* H. J. POTTMEYER: Vor einer neuen Phase der Rezeption des Vaticanum II. Zwanzig Jahre Herme-
neutik des Konzils, in: U6./G. ALBERIGO/].-P. JossUA (szerk.): Die Rezeption des Zweiten Vatikanischen
Konzils Duisseldorf 1986, 47-65, idézet a 65. oldalrol.

% J. RATZINGER: Der Eucharistische Weltkongress im Spiegel der Kritik, in: R. Egenter et al. (szerk.):
Statio Orbis. Eucharistischer Weltkongress 1960 in Miinchen. I kétet. Miinchen 1960, 227-242.
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sajat eredetét akarja megtalalni a jelenben a jov6 perspektivdjaban. Aki hii akar
lenni a zsinat szelleméhez, annak tevékenységét ehhez az alapvetd szandék-
hoz kell igazitania.

A reform hermeneutikéjat tehat legjobban azokkal a szavakkal irhatjuk le,
amelyekkel XVI. Benedek papa Joseph Frings biboros beszédét és tevékenysé-
gét jellemezte, akinek tandcsadéja volt a zsinat alatt. Ez a ,,redukcié nélkiili ka-
tolicizmusban” foglalhat6 0ssze, amellyel egyrészrdl a hit athagyomanyozasa-
nak egész teljességét szembedllitotta az akkor uralkodé teoldgiai nézettel,
amelynek az emlékezete, Ggy tlinik, lezarult az I. Vatikani Zsinattal, masrész-
r6l viszont azzal a zsinat utdni modernista teologiai szemlélettel is, amely ,a
teologiai emlékezetnek az eddigi besziikitését az emlékezetkiesés 1j forméaja-
val” helyettesiti, és amely ezt ,modern”-ként dics6iti.** Mert a két torekvés el-
valaszthatatlanul 6sszetartozik: Aki a mult megkovesedett tradicidjat az Egy-
haz atfogé hagyoménya fel6l akarja életre kelteni, annak az egészséges
katolicizmus megdrzése érdekében fel kell 1épnie az atgondolatlan és kritikat-
lan modernizmus gondolkodasmoédjanak megszilardulasa ellen is. Frings sza-
mara, mint a reform hermeneutikajanak kivalo képviselGje szamara ,,a katoli-
kus liberalitas radikalis ellentmondasban all az ideolégiai liberalizmussal”.”

6. A ZSINAT OROKSEGE A JELEN KOR KIHIVASAINAK TUKREBEN

Aki hii akar lenni a zsinat szelleméhez, annak ma is ki kell 4llnia az ilyenfajta
redukci6 nélkiili katolicizmus mellett. Ez azonban ma ismét més koriilmények
kozott torténik, mint a zsinat idejében. Nem feledkezhetiink meg ugyanis két
dontd, korszakhatarként értékelhet6 eseménysorozatrél, amely a zsinat 6ta
tortént, és a zsinat utani idészakot dontéen meghatarozta. Az els6 az 1968-as
év eseménysorozata, amikor a nyugati kultira radikalis valsdga robbanassze-
riien bontakozott ki. A masik ilyen valasztévonalat az 1989-es év jelenti a kom-
munista diktatira 0sszeomlasaval és az Eur6paban bekovetkezett valtozasok
kezdetével ® Az azéta eltelt id6ben feltartéztathatatlanul nyomult elSre a sze-
kularizacio6 és a kereszténységtol valo elidegenedés folyamata, valamint egy tj
harcos ateizmus feltorekedése, amely ugyan nem sok tjat hozott a vulgérisan

% 7. RATZINGER: Buchstabe und Geist des Zweiten Vatikanums in den Konzilsreden von Kardinal
Frings, in: Communio. Internationale katholische Zeitschrift 16 (1987) 251-265, idézet a 258. oldalrdl.
V6. U6., Stimme des Vertrauens. Kardinal Frings auf dem Zweiten Vaticanum, in: N. TRIPPEN/W. MOGGE
(szerk.): Ortskirche im Dienst der Weltkirche Koln 1976, 183-190.

57

Uo. 264.

® V6. J. Ratzinger: Einfiihrung in das Christentum. Vorlesungen iiber das Apostolische Glaubens-

bekenntnis Gj kiadasahoz (Miinchen 2000) irt el6sz6, 9-25.
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értelmezett felvilagosodas Gsrégi kliséihez képest, de mégis 1j kihivast jelent
az Egyhdznak. Ha azonban pontosabban megnézziik a II. Vatikani Zsinatot,
meglathatjuk, hogy ezek a kihivasok mar ott is megfogalmazodtak elemi kér-
désfelvetések formdjaban. A jelen Osszefliggésben elegendd, ha ezek koziil a
két legfontosabbat emlitjiilk meg roviden.

Az Egyhadznak ma els6ésorban tjfajta médon kell hozzaallnia a hit megér-
tésének feltételeihez, a praeambula fidei-hez és 4j utakat kell nyitni az emberek
szamara a hit felé. Minden ilyen faradozas kozéppontjaban Isten jelent6sége
kell, hogy alljon az élet, az emberek és a vilag megvaltasa szempontjabol.”
XVI. Benedek papa szaméra ez a kérdés mar a zsinat kezdete 6ta figyelme ko-
zéppontjdban &llt. Mar a zsinatot megel6z6 id6szakban azt varta a késziil6d6
zsinattdl, hogy Isten titkdnak kozponti jelentéségét Gj fényben fogja majd be-
mutatni. Ez deriil ki elsésorban abbél az el6adasbdl, amelyet roviddel a II. Va-
tikdni Zsinat kezdete el6tt Frings biboros szdmara dolgozott ki, és amely
A zsinat és a modern gondolatvilag” cimet viseli.® Egész teoldgiai életmiivé-
ben és kiilonosen a II. Vatikani Zsinat értelmezése soran az istenhit kérdése allt
a kozéppontban. , A Lefebvre biboros altal felszentelt négy ptlispok kikozosité-
sének feloldasa targyaban” irt levelében is azt hangsulyozta a papa, hogy mai
vildagunkban, ,ahol a hit a vildg szamos részében kialvassal fenyeget, mint
egy lang, amelyet mar nem taplal semmi”, a legelsé prioritas az legyen, hogy
,Istent ebben vildgban tegyiik jelenlevévé és az emberek szamara megnyissuk
az Istenhez vezeté utat.”*

Visszatekintve azt kell mondani, hogy a zsinat utani idészakban a zsinat
iranti érdeklédés kozéppontjdban tilsdgosan is az Egyhaz kérdése allt, pedig a
zsinat maga egy masik utat mutatott, ahogyan az Egyhazrol sz616 konstitticié-
nak mér az els6 mondata is mutatja. A Lumen gentium, a népek vilagossaga
nem az Egyhaz, hanem Krisztus, és ebbdl a zsinat szamara az a kotelezettség
adodik, hogy “minden teremtménynek hirdetve az evangéliumot, minden
embert megajandékozzon Krisztus vilagossagaval, amely ott tiindoklik az
Egyhéz arcan.” Ezzel a zsinat az egyhdzatydk é&ltal olyan szépen megrajzolt

¥ V6. K. Koch: Die Gottesfrage in Gesellschaft und Kirche, in: G. AUGUSTIN/K. KRAMER (szerk.):
Gott denken und bezeugen. Festschrift fiir Kardinal Walter Kasper zum 75. Geburtstag. Freiburg i. Br.
2008, 481-503.

% Das Konzil und die moderne Gedankenwelt. Vortrag des Kolner Erzbischofs Josef Kardinal Frings
in Genua, 20. November 1961, in: P. PFISTER (szerk.): Joseph Ratzinger und das Erzbistum Miinchen und
Freising. Dokumente und Bilder aus kirchlichen Archiven, Beitrige und Erinnerungen Regensburg 2006,
159-172.

S BENEDETTO XVI: Lettera ai vescovi sulla remissione della scomunica ai quattro presuli consecrati
dall’arcivescovo Lefebure, in: Insegnamenti di Benedetto XV1. V,1 2009 Citta del Vaticano, 356-362, idé-
zet a 359. oldalrél.

 Lumen Gentium, 1.
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képre utal, amely Krisztust mint napot, az Egyhazat pedig, mint holdat abra-
zolja. Az Egyhdznak nem maganak kell vilagitania, hanem Isten vilagossagat
kell visszatiikroznie. Ezért tehat csak akkor lehetiink a zsinat tanitasdnak hite-
les 6rei, ha ma is kovetjiik azt a zsinati meggy6z6dést, hogy a keresztény hit
mindenekel6tt az Istenbe, a Szentharomséagba vetett hitet jelenti, és minden
mas csak ebbdl kovetkezik — maga az Egyhaz is, amelyet a hold-hasonlatra
épiil6é egyhaztan alapjan kell megélniink és megvaldsitanunk. Ugyanezt a
gondolatot fejezi ki XVI. Benedek papa rovid, de tartalmas mondata: ,Az Egy-
hazroél beszélni annyit tesz, mint Istenrdl beszélni, és ez a beszéd ettdl valik
igazza.”®

Szorosan ezzel fiigg Ossze a masodik kihivas is, amely el6tt ma az Egyhaz
all, éspedig a hit tovdbbadédsadnak kérdése a kovetkez6 generaciok szdmara. Ez
a kihivas egyre siirget6bb, és a mai kereszténység életkérdésévé, s6t tulélésé-
nek kérdésévé valt. Ehhez 1j misszi6s kezdeményezésre van sziikség, amelyet
a zsinat szintén erdteljesen stirgetett, amirdl azonban a késSbbiekben alig vet-
tek tudomast. A zsinat teljes erejébdl emlékezetiinkbe idézte, hogy az Egyhaz
lényegét tekintve misszios, és az ,evangelizacié miive Isten népének alapvet6
kotelessége”.* A zsinat soran a konzervativ tulajdonképpeni alternativajat nem
progressziv-nek, hanem misszids-nak nevezték. A zsinat 6ta a papdak faradhatat-
lanul figyelmeztettek az Egyhdznak erre a misszids alapdimenzidjara: kezdve
VI. Pal papa ,Evangelii nuntiandi” kezdet( irasat6l, amelyet nagyszertisége
ellenére még mindig igen kevés figyelem illet, IL. Janos Pal padpanak az 1j evan-
gelizaci6 szilikségességét meghirdetd tobbszori felhivasan keresztiil egészen
napjainkig, az Eurépa Gjraevangelizdlasaért felelGs tandcs megalakitasdig.

7. AZ EGYHAZI REFORM MINT LELKI FELADAT

Mivel azonban az emberek csak azt tudjak atadni, amirél maguk is meg van-
nak gy6z6dve, minden misszids kezdeményezés alapfeltétele, hogy az Egyhaz
és a keresztények onmagukat evangelizaljak. Ezt azt jelenti, hogy az igazi egy-
hazi reform, amelyet a zsinat el akart érni, és amely ma is sziikséges, elemi lelki
feladat. Az igy értelmezett egyhazreformrol a reform” sz6 eredeti jelentésében,
vagyis mint az Egyhdz val6di formajanak djra megtalalasarol és helyreallitasa-
r6l nem taldlkoztam még szebb hasonlattal, mint amit XVI. Benedek pépa
Szent Bonaventuraval, a kozépkori ferences teolégussal kapcsolatban mon-

dott. O az ember magéra talalasdnak és Isten megismerésének ttjat a szobrasz

% J. RATZINGER: Die Ekklesiologie der Konstitution »Lumen gentiums«, in: UG., Weggemeinschaft des
Glaubens. Kirche als Communio Augsburg 2002, 107-131, idézet a 121. oldalrél.
64
Ad Gentes, 35.
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munkajdhoz hasonlitva prébalta érzékeltetni: ahogyan a szobrdsz felfedezi
mar az el6tte fekvd kddarabban is a tiszta kompoziciét, amely csak arra vér,
hogy felszabaditsdk, és ahogyan a mtivészi tevékenység ebbdl kovetkezben el-
s6sorban ablatio, tehat a nem szervesen hozza tartozé dolgok eltavolitasa, hogy
ez altal megnyilvanuljon a forma nobilis, a nemes forma, gy az ember 6nmaga-
ra taldlasanak ttja is egyrészt a felfelé irdnyulas, masrészt a nem szorosan hoz-
za tartoz6 dolgok eltdvolitasa, lefaragésa.®

Ebben a folyamatban latja XVI. Benedek papa az Egyhaz reformjénak 6si
modelljét is. Bar az Egyhaznak a torténelem folyaman kétségkiviil j és 4] in-
tézményi és jogi formdkra van sziiksége, hogy az adott korban élni és alkotni
tudjon, ezeket azonban ha fennall a veszély, hogy oncéluva valva eltakarjak az
Egyhaz lényegét, le kell faragni, hogy az igazi forma ismét megnyilvanuljon.
Az igazi reform tehat abban &ll, hogy ,a torténelem terhét legy6zziik és
a jelent az eredeti forma irdnyabol megtisztitsuk”.® Az Egyhaz igazi reformjat
csak az ablatio folyamata ttjan lehet megvalésitani, hogy a forma nobilis, Krisz-
tus testének alakja tjra lathatéva valjék. Es ez azt jelenti, hogy az Egyhaz és ez-
zel egylitt a tarsadalom igazi reformja éppugy, mint a torténelemben korab-
ban, ma is a szentektdl indul és a szenteken alapszik, mert eredete nem lehet
mas, mint az evangéliummal és ezaltal Krisztussal val6 é16 és mélyen megélt
taldlkozas.” A radikdlisan megélt evangélium ugyanis az az életszentség,
amelyre a II. Vatikani Zsinat mindannyiunkat meghivott. A felszdlitas, hogy
ebbe mindennap tjra belendjiink, a zsinatnak ahhoz az 6rokségéhez tartozik,
amely negyven év utan sem vesztett semmit aktualitdsabol.

Az Egyhaz reformjat az ablatio értelmében XVI. Benedek pépa szivén vise-
li, ahogyan mér a hetvenes évek elején megfogalmazta: , A reform a sz6 erede-
ti értelmében lelki folyamat, egészen kozeli rokonségban all a helyes irdnyba
fordulassal és a megtéréssel, és ebben az értelemben a keresztény értékrend
kozponti eleme. Csak a megtérés ttjan lehet valaki kereszténnyé, ez az egyén
szamadra életre sz016, az Egyhaz szdmara pedig az egész torténelmen keresztiil
vonul6 feladat”.” Ezek alapjan tragikusnak kell értékelniink azt a helyzetet,
hogy éppen egy papanak, akinek elsdsorban nem a kiilsé latszattal, hanem az

® BONAVENTURA, Coll. in Hex. II 33. A hivatkozas alapja: J. RATZINGER, Une societé a réformer
sans cesse, dans: Idem, Eglise et Théologie Paris 1992, 205-226. V6. II. JANOs PAL — XVI. BENEDEK: La No-
bile Forma. Chiesa e artisti sulla via della bellezza Milano 2009 is, kiilondsen 113-116.

66 J. RATZINGER: Der Kirchenbegriff und die Frage nach der Gliedschaft in der Kirche, in: U6., Das
neue Volk Gottes. Entwiirfe zur Ekklesiologie Diisseldorf 1969, 90-104, idézet a 99. oldalrol.

7 V6. J. RATZINGER: Bemerkungen zur Frage der Charismen in der Kirche, in: G. BORNKAMM és
K. RAHNER (szerk.): Die Zeit Jesu. Festschrift fiir Heinrich Schlier zum 70. Geburtstag. Freiburg i. Br.
1970, 257-272.

68 J. RATZINGER: Warum ich noch in der Kirche bin, in: U6., Grundsatzreden aus fiinf Jahrzehnten Re-
gensburg 2005, 103-119, idézet a 105-106. oldalrél.
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Egyhaz belsé életével és lelki megujulasaval kell foglalkoznia, f6papi miikodé-
se alatt ilyen sok kiils6 vitaval kell szembestilnie, egészen az Egyhazon beliili
szexualis visszaélések kiillonosen fajdalmas szennyéig. A tragikum azonban
gondviseléssé valtozik, ha meggondoljuk, hogy csak egy olyan papa képes ar-
ra, hogy a sajat egyhdzaban ennyi szennyet feldolgozzon, aki szamara a leg-
fontosabb az Egyhaz belsé megujulédsa, aki a kereszt realistajaként jol ismeri a
gonosz és a blin erejét még az Egyhazon beliil is. Az § székincsében ujra és 1j-
ra visszatér egy sz0, ha a kereszténnyé valasrdl, illetve a keresztény 1étr6l be-
széliink, nevezetesen a megtisztulds, amelynek mi keresztények tujra és tjra
ala kell vessiik magunkat. Az egyhéaztorténelemnek ezt a szomoru fejezetét
szépen példazza egy konyv alcime: ,, Working for reform and renewal” (A re-
formért és a megujitasért munkalkodva).” Ezért remélhetjiik, hogy az emberek
ezeknek a tragikus eseményeknek a kapcsan jobban felismerik és megértik
ennek a papanak az igazi prioritasait. Ezekhez tartozik a zsinati szovegek
,vallasos-spiritualis mélységének” felismerése is, amit Hermann J. Pottmeyer
jogosan emel ki mint igazi kiilonlegességet,” és amelyet csak a reform herme-
neutikajival lehet adekvat moédon értelmezni.

Forditotta: Péteri Attila

ELETRAJZI ADATOK: Kurt Koch érsek, korabban bazeli puspok, jelenleg a Keresztény
Egységtorekvés Papai Tandcsanak elnoke. XVI. Benedek pdpa 2010-ben kredlta bi-
borossa. Két el6adasa Castel Gandolféban hangzott el 2010. augusztus 27-én, a ,Ra-
tzinger Schilerkreis” taldlkozén. A Szentatya és egykori didkjai, akik annak idején
nédla védték meg doktori tézistiket, hagyomdnyosan 1977 6ta (Joseph Ratzinger Miin-
chen-Freising-i érsekké val6 kinevezése idejétél kezdve) minden évben talalkoznak és
haromnapos szeminariumot tartanak. Koszonet Koch biborosnak, amiért nagylelkGen
dtengedte tanulmanya kozlését folydiratunknak! (A masodik részt kovetkezd szamunk-
ban kozoljik.)

® V6. G. ERLANDSON és M. BUNSON: Pope Benedict XV and the sexual abuse crisis. Working for re-
form and renewal Huntington 2010.

7" H. J. POTTMEYER: Vor einer neuen Phase der Rezeption des Vaticanum II. Zwanzig Jahre Herne-
neutik des Konzils, in: US./G. ALBERIGO/].-P. JOsSUA (szerk.): Die Rezeption des Zweiten Vatikanischen
Konzils Duisseldorf 1986, 47-65, idézet a 63. oldalrol.
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DoBszAY LASZLO
Az Uj Liturgikus Mozgalom és a mai magyar egyhazzene

Meg vagyok gydzddve rola, hogy az a vdlsdg,
amelyet ma az EQyhdzban tapasztalunk, nagyrészt a liturgia szétesésébol ered. ..
Ezért van sziikségiink egy 1ij liturgikus mozgalomra,
amelyet a zsinat orokségébol kell életre hivni.”
(CARD. JOSEPH RATZINGER: Milestones, Ignatius Press 1997.)

A magyar egyhazban alig érzékelhet6 az a szemlélet-valtozds, ami liturgiai és
azon beliil egyhdzzenei téren XVI. Benedek papasdga alatt bekovetkezett.!
E cikk keretei sziikek ahhoz, hogy e megnyilatkozasokrdl beszamoljunk, meg
kell elégedniink a f6 tendencidk felvazolasaval.

1. Legfontosabb a liturgia imddd (,latreikus”) jellegének hangsulyozasa. A litur-
gia érzékelhet szavain és cselekményein keresztiil az Egyhaz mutatja be az 6
isteni Fejével egyesiilten az Atya el6tt az imadas, halaadas, engesztelés és ese-
dezés papi szolgélatat. Ez a magatol értet6dé igazsag a liturgia teoldgiai alap-
ja, kovetkezményeinek pedig részleteiben is at kell hatniuk a gyakorlatot. Hin-
niink kell abban, hogy a liturgikus szolgalatot Isten elvérja és elfogadja az
Egyhaztol, s hogy az akkor is hatékony kozbenjaras Istennél mindnyajunkért,
ha azt a pap lélekben teljesen Isten felé iranyulva végzi.*

! Malcolm RaNjiTH: , The Eucharistic Spirituality of the Church Formation, catechesis — and
assessment of results — are essential for true liturgical reform.” Adoremus Bulletin Vol XII. No. 2. Ap-
ril 2006.

? V6. XVI BENEDEK: ,, Allocution to the Plenary Session of the Congregation for Divine Wor-
ship and the Discipline of the Sacraments” 2009. March, 14. valamint XVI. Benedek: Sacramentum
Caritatis apostoli buzditas, 2007, 66-69. A tisztelet és imadés szelleme készteti a papat arra, hogy
térden all6kat aldoztasson, mégpedig , nyelvre”. V6. a Hittani Kongregacié konzultoranak, Nicola
Buxnak nyilatkozatat (http:/ /www.tldm.org/News13). — A magyar papsag korében (nyilvan im-
portként) a 70-es években elterjedt szlogen volt, hogy Krisztus az Eucharisztidt nem azért adta,
hogy iméadjuk, hanem hogy egyiik. A kérdés fontossagat mutatja, hogy 2011. jinius 20. és 23. kozott
Réméban konferenciat tartanak az eucharisztikus adoraciérél, amelyen hat biboros (koztiik Llove-
ra, Arinze, Burke, Ranjith), 6t plispok, hat pap és szerzetes tart a témarol el6adast. A meghirdetd
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2. A liturgia f6 irdnya vertikilis és nem horizontdlis. A liturgia els6sorban
Isten felé irdnyul, s nem az ember felé. Nem kozosségképz6 erd, hanem a ko-
z0sségnek (méghozza az Egyhaz egész kozosségének) Isten felé fordul6é hodo-
lata. Ma mar kozhely a liturgikus irodalomban, hogy a zsinat utani kedvezét-
len valtozasok egyik oka és tiinete a horizontalitds elényomulasa volt. A pap
nemcsak fizikailag, arcdval, hanem lelkiiletével is a hivék felé fordult, s az em-
berek is els6sorban kozosségtudatukat, baratsdgukat, egymashoz rendeltségii-
ket akartdk megélni a liturgidban. Am mint sokan megfogalmazték: egy ilyen
liturgidban a kozosség tagjai onmagukat tinneplik. A liturgia horizontalis ha-
tdsa nem célja, hanem kovetkezménye a vertikalitdsnak. A vertikalitdsnak a
kiils6 jelekben, a pap viselkedésében (a kultusz-szert viselkedés, a mozgas és
beszéd méltésaga, magasztossaga) és a hivekhez valé viszonyéban is tapasz-
talhatova kell valnia.?

3. Az el6z6 pontbol kovetkezik a szolgdlati papsdg természetének helyes
megitélése.* A szolgélati papsag nem meriil ki az emberek kozvetlen szolgéla-
taban, hiszen erre az Egyhaz szolgalataban allo6 barmely aktivista elegendé
lenne. A pap még a pogany valldsokban is az istenséggel kapcsolatban 4116, ki-
valasztott személy, Isten képviselGje az emberek kozott. A katolikus pap nem-
csak tevékenységében, hanem személyében is kozvetitd, mert a megszenteld
kegyelem egy kiilonleges fajtaja 6t kiillonleges modon fiizi az Istenhez. Ezért
adja egzisztencidjanak egész értelmét a felszentelés.

4. A pap és a nép kozti kapcsolat meghaladja a pusztan emberi szintet. A pap
kozbenjar6 Istennél az emberekért, imadkozik, és dldozatot mutat be értiik,
masfeldl a hivek imadsagéat és dldozatat az Egyhaz és Krisztus dldozataba fog-
lalva viszi Isten elé. Ezt a kiilonleges szerepet jeleniti meg kiils6leg a papi 61to-
zet, a szentély és hajo elkiilonitése. A papa még a népnek sz0l6 szentbeszédei-
ben sem 1ép tdl tartalomban vagy stilusban egy bizonyos tart6zkod¢ hatart. Itt
értjiik meg a Benedek-oltar mondanivaléjat is. A pap kiilonleges szolgalatéat je-
leniti meg az a legkorabbi szazadra visszamend gyakorlat, hogy a pap a nép-
pel azonos irdnyba fordulva all Isten elé (Iasd Pater Uwe Lang magyarul is
megjelent konyvét).’ Ratzinger biboros ebben az értelemben beszélt az oltar és

szOveg a papat idézi: ,, A szentmise az Egyhaz legnagyobb adoraciés tevékenysége. Mint Szent
Agoston frja: senki sem eszi e testet, miel6tt nem imédta azt. A misén kiviili adoracié meghosszab-
bitja és intenzivebbé teszi azt, ami a liturgikus celebraciéban torténik. Ezért felhasznalom az alkal-
mat arra, hogy a papoknak és minden hivének melegen ajanljam az eucharisztikus adoracié gya-
korlatat. Az élet ma tul zajos és szétsz6r6. Ezért fontosabb, mint valaha, hogy felfedezziik a bels6
csend és Osszeszedettség lehet8ségét. Az eucharisztikus adoracié médot ad arra, hogy ne csak az
EN-re koncentraljuk, hanem inkabb annak a TE-nek tarsasdgéban legyiink, akit betolt a szeretet, Jé-
zus Krisztus, Isten, aki kozel van hozzank.” (http:// www. adorato2011.com)

* Joseph Cardinal RATZINGER: The Spirit of the Liturgy. San Francisco Ignatius Press, 2000, 81.

* BENEDICT XVT: , Letter to priests inaugurating the Year of the Priest.”
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imadsag iranyarol. De amint altalaban, itt is tudomasul veszi a mai gyakorla-
tot, s bar dicséri, nem irja el§ az oltarok ,, visszaforditasat”. Viszont azt hangsu-
lyozza, hogy a papnak lélekben nem a nép, hanem az Isten felé fordulva kell
miséjét bemutatni. Ezt az irdnyzodast fizikailag az oltaron (vagy az oltar f616tt)
elhelyezett, megfelel6 méretii keresztre (mellette 3-3 magas gyertyaval) lehet
fékuszalni. Kétségtelen, hogy ez a felszerelés mintegy fliggonyt von a miséz6
és a nép kozé. De éppen ez az elénye: a papnak s népnek nem kell face-to-face
lennie a mise kdzben (ennek sokféle hatranyaval). Semmiféle szem-kontaktus
nem vonhatja el a figyelmet a tényleges cselekménytdl: a miséz6 nem a hivek-
kel baratkozik, hanem a szentek szentjében Istenhez beszél.°

5. Alapvet6 a papa megnyilatkozasaiban, amit a hagyomdny folytonossdgd-
rol mond. A , hagyomany szerves fejlédése” formula egyrészt arra utal, hogy
nincs ,,4j liturgia”; a zsinat altal szadndékolt liturgianak a megreformalt sok év-
szazados romainak kellett volna lennie. A Liturgikus Konstitticié 23. paragra-
fusa szerint az élet sziikségessé tehet apr6 valtozasokat, amelyek a liturgia ha-
tékonysagat erdsitik, ezeket azonban jol meg kell fontolni, és nem szabad
veliik ,lerohanni” az egyhazi kozosséget. Ratzinger mint papa a nyilvanvalo-
an helytelen gyakorlatok elitélésén tiil nem birdlja a reformokat. De papasaga
el6tti kijelentéseiben vildgosan beszélt arrdl a torésrél, amely a zsinat utan be-
kovetkezett, s amely nemcsak a liturgia, hanem az egész Egyhaz széttoredezé-
sét hozta magaval. A szakirodalom hatalmas példaanyaggal igazolta, hogy
a zsinat utan felallitott bizottsag messze tullépte hataskorét, s a zsinat szandé-
kaitol eltérd ttra lépett. A zsinat a Tridentinumon keresztiil az 6si Romaig
visszamend liturgiat szandékozott volna megtartani, s azon beliil maradva no-
velni annak hatékonysagat. A zsinati atyak egyaltalan nem gondoltak azokra
a radikalis valtozasokra, amelyeket a bizottsag onhatalmulag krealt.” Ratzin-

® Ld. Uwe Michael LanG: Az Ur felé fordulva. A liturgikus imairdny. Ecclesia Budapest, 2006.

®J. RATZINGER: The Spirit... 74-84. Kiilon is felhivom az olvasé figyelmét a kovetkez6 monda-
tokra: , Az elmdlt évtizedek valoban abszurd jelensége az oltarkeresztet az oltar szélére helyezni
azért, hogy a hivek zavartalanul lassék a papot. A kereszt, ami elvonja a figyelmet?! Ezt a tévedést
O a torténelem folkelé napja. Ez az oka annak, hogy a keresztnek passios fesziiletnek kell lennie:
megjeleniti az Ur szenvedését, aki megnyitotta értiink oldalat, s onnan vér és viz jott ki (Eucharisz-
tia és keresztség). De egytittal diadalmas keresztnek is kell lennie, mely kifejezi a masodik eljovetel
gondolatat, és tekintetiinket afelé iranyitja.” Lasd még J. Ratzingernek Fr. Lang idézett konyvéhez
irt bevezetését. A papai miséken ma mar kizarélag a benedeki oltar-elrendezést hasznaljik, és azt
vilagszerte egyre tobb templomban vezetik be, mint err6l a New Liturgical Movement honlapja
rendszeresen hirt ad. (Ld. http://www.catholicblogs.com/search/benedictine_altar).

7 Laszl6 DoBszAY: The Restoration and Organic Development of the Roman Rite. London (T & T
Clark), 2010: 18-37. John Parsons mondja A ,, Reform of the Reform” c. frasaban (ldsd Thomas Ko-
cik: The Reform of the Reform? A Liturgical Debate: Reform (or Return). San Francisco, Ignatius Press,
2003: ,,A zsinati atyak nem adtak felhatalmazast a réomai misekanon mint egyetlen eucharisztikus
imadsag mellé tjak bevezetésére, mégis tobb ilyet bevezettek. A zsinat atyak nem adtak felhatal-
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ger a zsinat idején egy olyan reformban reménykedett, amelyben feltarul a li-
turgia szépsége, mégpedig gondos megdrzés és restauralds, nem pedig alap-
vet6 valtozas révén. Am Eamon Dufay megallapitasa szerint a II. Vatikani Zsi-
nat utdn egy durva és hobortos liturgikus forradalom indult ttjara, amely
erGszakot tett a mise és a zsolozsma ritusan. Joseph Ratzinger ezt irta Gambert
konyvének elészavaban: , A liturgikus reform gyakorlati kivitelezésében még
(a Konstiticiénal is) messzebbre kertilt eredeti céljatdl. Az eredmény nem tjja-
éledés volt, hanem pusztitas. A liturgia a zsinat utani hullamban oly mérték-
ben degeneralédott, hogy egy show-miisorra valt, rovidéletd sikerekkel...”®
Es mésutt: ,a zsinat utan... a liturgidnak mint a fejlédés gyiimolcsének helyé-
be a fabrikalt liturgia lépett.””

6. A zsinat utani id6szak taldn legtobbet emlegetett célja a , tevékeny részvé-
tel” volt. A papai megnyilatkozédsok torekszenek ezt is helyesen értelmezni. Az
actuosa participatio nem azt jelenti, hogy mindenki mindenben részt vegyen,
hogy a hiveket a liturgia alatt dlland6an cselekvésre, beszédre, énekre , moz-

gassak”. A Liturgikus Konstitticié szerint: ,,senki se tegyen tobbet, mint ami a

liturgia természetébdl kovetkezben az 6 feladata, de azt tényleg tegye meg”™,

mazast az emlékezetet meghalad6 id6 6ta é16 romai olvasmanyrend leromboldséara, mégis lerom-
boltak azt. A zsinat atyak nem adtak felhatalmazast a vasarnapok évi ciklusanak tjjadformalasara és
az 6si vasarnapi collectdk megvaltoztatdsira. Mégis mindkét valtozas bekovetkezett. A zsinati
atyak nem adtak felhatalmazast a konyorgések 80%-nak eltorlésére vagy tendenciézus megvaltoz-
tatdsdra; mégis megtették ezt a fontos 1épést. Az igazsag az, hogy a II. Vatikani Zsinat aty4i feltéte-
lezték, hogy a nagy rémai ritus, amint azt a torténelembdl ismerjiik, minden lényeges vonédséban
fenn fog maradni, tovabbra is a katolikus Eucharisztia celebralasanak alapformaja lesz. Etekintet-
ben becsaptak Sket! A torténelmi rémai ritust de facto elnyomtak.”

% A liturgia helyébe a fejlédés gyiiméleseként egy fabrikalt liturgia 1épett. Elvesztettiik az or-
ganikus, €16, a szazadokon at novekvé és fejlédé liturgiat, és egy manufakturélis folyamatban he-
lyére egy fabrikaciét raktunk, egy banalis helyszini produktumot. Gamber egy igazi préféta ébersé-
gével, és egy igaz tand batorsdgaval széllt szembe e hamisitassal, és hala az 6 hihetetleniil gazdag
tudésanak, faradhatatlanul tanitotta nekiink az igazi liturgia teljességét.” XVI. Benedek el6szava
Klaus Gamber konyvéhez: The Reform of the Roman Liturgy, Its Problems and Background, St. Michael
Abbey, 2002. Gamber szerint ,nincs olyan dokumentum, amely specifikusan a Szentszéket felha-
talmazna a valtozasokra, egy tradicionalis liturgia eltorlésére, és nem lehet kimutatni, hogy barki
VL. Pal el6dei koziil nagyobb véltozast vezetett volna be a rémai liturgidba. Az az allitas, hogy a
Szentszéknek felhatalmazésa van megvaltoztatni a liturgikus ritust, legalabbis vitathato... Az egy-
hazi torvénykonyv szerint egy adott személy keresztsége meghatarozza, hogy melyik specialis li-
turgikus ritushoz tartozik. Mivel VI. Pal reformjai de facto tj ritust alkottak, azoknak a hivéknek,
akiket a tradicionalis rémai ritusra kereszteltek meg, joguk van azt a ritust kdvetni, épptigy, mint a
papnak, akit a hagyomanyos ordo szerint szenteltek fel, joga van ugyanazt a ritust kovetni, amely-
nek celebracidjara felszentelték.” Op. cit. 39. (Ld. még: http://www.olfatima.com/gamber.htm.)
V6. Michael DAVies: , Where the Modern Liturgy went wrong”. (Ld. http:/ /www.catholicapologe-
tics.info/modernproblems) UG: , True and False Liturgical Reform.” Scripture and Catholic Tradition.
2006. dec. 13.

® Klaus GAMBERT konyvének elészavaban, 1d. 8. jegyzet. V6. Joseph RATZINGER: Milestones. Me-
moirs 1927-77. San Fancisco (Ignatius Press) 1998.

15C 26 6528,
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mégpedig ,,a maga kora, adottsaga, életviszonya és vallasos fejlédésének foka
szerint”." Az actuosa participatio externa tekintetében ez f6ként a feleletekbe
val6 bekapcsolodast jelenti, az interna pedig a ,,tudatos” részvételt, melyhez az
igazi liturgikus katekézis vezet el. A bels6 részvétel médja a hivék imadsagos
ahitata, bels6 odaadasa; ,meg kell tanulniuk a tiszta aldozati adomanyt... ma-
guk is felajanlani, és ezaltal magukat adni aldozati adoméanyul”.” Ezek azok az
igazsagok, amelyeket a papa ismételten hangstiilyoz, megvédve a misét attdl,
hogy sokak alland6 zajos akcidja legyen. Ranjith érsek, a kurialis liturgikus bi-
zottsag titkdra mondta két évvel ezelétt: , A papa A liturgia szelleme cimi kony-
vében az actuosa participatiot igy definidlja, mint meghivast, hogy Krisztus-
nak, a Fépapnak cselekményéhez asszimilalédjunk.” Ez semmi esetre sem
egyenl6 valami aktivizmussal. Mit jelent Ratzinger biboros szerint az aktiv
részvétel? Sajnos a szot csakhamar félreértették, és ma valami kiilsé dolgot,
valami 4ltaldnos aktivitds sziikségességét értik rajta, mintha annyi embert,
amennyit, csak lehet, s annyiszor, amikor csak lehetséges, be kellene vonnunk
lathaté médon a cselekménybe. Sokhelylitt ez a szentély és a gylilekeztet 0sz-
szekeveredéséhez, a laikatus klerikalizal6ddsahoz vezetett, megtoltve a szen-
télyt nagy szamud ember zajos és a figyelmet elterel6 jelenlétével. Szinte azt
mondhatjuk: a Wall Street betort a szentélybe.” Valoban ezt akartdk a zsinati
atyak? Ratzinger biboros nem igy gondolja. Szamara a valddi ,,akci¢” amely-
ben részt kell venniink, magénak az Istennek az akciéja."

7. A papa tisztazza a liturgikus pasztordcio fogalmat és a liturgia oktato jel-
legét.” A zsinat utdn sokak a liturgiat pasztoralis eszk6zzé vagy hittanérava
akartdk atvaltoztatni. Liturgia és az Egyhaz pasztoralis munkaja nem véalaszt-
hat6 el egymastdl. Ez azonban nem a liturgia pasztoralis célu atalakitasat je-
lenti, hanem a liturgidba val6 részvételre nevel6 pasztoralis tevékenységet.
A cél a liturgia, amelyet el6készit a pasztoralis tevékenység. Ugyanez érvényes
a liturgia tanit6, pedagogiai jellegére. A liturgia nem azzal tanit, hogy atalakul
hittanérava, hanem éppen azzal, hogy liturgia marad: szavakkal és jelekkel,
kultikus légkorével és az imadas benne megvalosul6 szellemével tanit.”

" Uo. 19.

Uo. 48.

' J. RATZINGER: The Spirit...: 173-174. V6. Archbishop Malcolm RaNjiTH: , Towards an "Ars Ce-
lebrandi’ in the Liturgy” 2008. november 8, Gateway Confeence, St. Louis, Missouri.

' J. RATZINGER: The Spirit...: 171-176. XVI. BENEDEK: Sacramentum Caritatis - apostoli buzditas.
2007, 52-55.

¥ XVI. Benedek: Sacramentum Caritatis 64. Homilia a rémai egyhazmegyei zsinat megnyit6-
jan, 2010. jan. 15.

16, A jol celebralt mise a legjobb katekézis.” Beszéd a Roméban osszegytilt papsaghoz, 2010,
junius 17.
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II.

A pépa megnyilatkozésai és az éltaluk inspiralt Uj Liturgikus Mozgalom az
egyhazzenét kozvetve (alabbi 1-4. pont) és kozvetlentil (5-8.) érintik.

1. Az ill6 zene feltétele a liturgia méltosigdnak megfeleld, némileg stilizdlt hangjd-
nak helyreallitdsa (szemben a liturgia kozvetlenkedd, a formatlant kedvel6
,formdjaval”). A kultusz fensége, az ezért vald felel6sség, az Isten elé 1épS
Egyhaz tiszteletteljes magatartasa, az eddigiekto] eltérd lelkiiletet és viselke-
dést tételez fel mind a papok, mind a hivek részérél. Ennek a belsének a kiils6-
ben is meg kell nyilatkoznia. A liturgianak feliil kell emelkednie a k6znapi be-
széd, mozggas, és targykultusz szintjén, normdja nem a mindennapok, az tizleti
és tarsadalmi élet hanyag informalitdsa. Celebrdldsaban a mennyei liturgia to-
kéletessége tiikrozodik, s igy eszkatologikus jelentése stilus-meghatarozo erd.
Az emberiség minden nagy vallasara érvényes, hogy istentiszteletének termé-
szetes nyelve a kultura, a stilizalt formak vilaga, a szakralis stilus kiformaltsa-
ga (s6t némi archaizalas is).” A papa miséinek tv-kozvetitésébdl jol latszik a vi-
laggal val6 kozvetlen kapcsolatot megszakité odaadottsdg, valamint a mozgas
és a szakralis stilus , méasodik szint(i természetessége”.

2. Kevés dolgot hangstlyozott a papa tObbszor, mint a miivészet, a szépség
jelentoségét a liturgikus cselekvésben. Nem azon a mesterkélt probléman tana-
kodik, hogy van-e a szépségnek minden emberre érvényes normaja, vagy
hogy mennyire kell a réteg-izlést tekintetbe venniink. Természetesnek tartja,
hogy létezik az emberi miialkotasban megvaldsult objektiv szépség, s hogy azt
a liturgia szolgélatdba kell allitani. Nem esztétizal6é hajlamok kielégitésérdl
van itt sz6. A szépségnek nemcsak a liturgiat, hanem az Egyhaz egész életét at
kell hatnia. ,, Veszedelmes az olyan teoldgus, aki nem szereti a miivészetet,
a koltészetet, a zenét és a természetet A szép iranti vaksag és siiketség nem
mellékes dolog: sziikségszerten tiikrozédik az 6 teoldgidjaban” — mondja a
papa.” A miivészet hatasara megérezziik, , mit jelent gloria Dei, Isten dics6sége.
A mérhetetlen szépség misztériuma van ott, és képessé tesz arra, hogy meg-
tapasztaljuk Isten jelenlétét, sokkal igazabban és él6bben, mint a sok beszéd-
ben.”” Az Egyhaz a liturgiaban az embervolt legjavabdl ajanl fel Teremt6jé-
nek; nemcsak a kenyeret és bort, hanem azokat a szellemi javakat is, amelyeket
a ,kultdra” név magaban foglal. A szépségnek ,ikon” karaktere van: kinyilva-

'77. RATZINGER: The Spirit.... V. rész.

'8 BENEDICT XVI: ,, Thomism and Liberal Culture.” Zenit 2005 jal. 25.

1 J. RATZINGER: The Spirit..., 159-224. V6. Fr. Mauro GAGLIARDL: ,An Anwer to the Utalitarian
Spirit of Modernity.” Zenit, 2010. december 13. Az ezzel kapcsolatos ellenvetésekhez lasd Shawn
Tribe: , Beauty and the Liturgical Rite.” New Liturgical Movement, 2010. november. 27.
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nitja Isten szépségét, a kozmosz harmoéniajat, az Egyhaz rendezett és emelke-
dett lelkiiletét, el6re jelzi a beteljesedést, Isten Varosanak szépségét.”

3. A teoldgiai megfontolasokbol kovetkezben a pdpa sajit liturgikus tevékeny-
ségében is részt kap a miivészet droksége. A papa ismét nemes, sz€p, méltdsagot
araszto6 liturgikus ruhakat, pasztorbotot, szent targyakat hasznal. A Benedek-
reformok hatdsara eltinében vannak a gytléstermek vagy plazak stilusaban
atalakitott templomok. Az atépitésekben annak idején megjelent egyéni otle-
tek, izlésficamok helyett a templomok 1ijbol templom-szertiek lesznek.

4. Kétségteleniil, — és hosszti id6 6ta el6szor — zeneszeretd papank van.
Mégsem ez készteti 6t a zenével vald torddésre. Azt inkdbb a fentiek Osszefliggé-
sében kell értelmezniink. A zene a liturgidban a szépség leghatékonyabb meg-
nyilvanuldsa. Azza teszi idSbelisége, mely mintegy egytitt fut a liturgia idébe-
liségével. Es azza teszi a szovegekkel, a cselekményekkel, a ritus egészével
valé mély kapcsolata. A zene a kiils6 elemek koziil az emberi szivben leg-
nagyobb erével miikodé erd, mely kiemelkedé médon befolyéasolja a liturgia
stilusat. A liturgia szelleme cimi konyve egy sor bibliai, teologiai és lélektani
meggondolassal tdmasztja ald a zene fontossagat a liturgidban.” A papai egy-
hazzenei intézet jubileumi évnyitéjan mondott beszédében XVI. Benedek
megerdsitette a zsinat megallapitdsat a szent zene hatalmas értékérdl, a zene
integrans szerepérdl a liturgiaban. Ez sem volt felesleges, hiszen a papsag sok-
felé ellenségesen nézett az énekre, a liturgikus éneket a legegyszertibb népéne-
kekre akarta redukalni. A bibliai-patrisztikus hagyomany a papa szerint tanu-
sagot tesz az ének és zene hatékonysagéardl, mely a sziveket megmozgatja,
felemeli, és mintegy bevezeti az Isten életének intimitadsaba. Megerdsiti a papa
a liturgikus zene harmas kovetelményét (szentség, igaz miivészet, egyetemes-
ség). A hagyomany hangstlyozédsa mellett nem tagadja a papa az ill6 és rende-
zett haladas jogossagat.”

V6. J. RATZINGER: The Spirit..., 147. V6. Ratzinger: , The Feeling of Things, the Contemplation
of Beauty.” Uzenet a Communione e Liberazione konferenciajara, 2002 augusztusdban. A kérdés
fontos, kimerit6, helyenként kritikus targyalasa: Beszéd XVI. Benedeknek a mtivészekkel valé talal-
kozasa alkalmaval, 2009. nov. 21, 1d. Praeconia 2010/1-2, 71-76. Ld. még: Beszéd a barcelonai ,La
Sagrada Familia” templom felszentelése alkalmébodl. Tovabba: beszéd a 2009. november 18-i altala-
nos kihallgatason. V6. Fr. Uwe LANG: , The Noble Simplicity of Liturgical Vestments. Offering the
Best to God in the Liturgy is Expression of Love.” Zenit, 2010. november 20. Itt olvassuk: ,, Az isteni
szépség egy sajatos médon nyilvanitja ki magat a szent liturgiaban, mégpedig az anyagi dolgokon
keresztiil, melyeken at a testb6l-1élekbél 4116 embernek a spiritualis valésaghoz el kell jutnia: az is-
tentiszteleti épiilet, annak berendezése, a ruhdk, a képek, a zene, maga a cereménia méltoséga.”

*'J. RATZINGER: The Spirit..., 136-156. Mark FREER: ,, Pope Benedict XVI, Mozart and the Quest
of Beauty.” AD 2000 (2006 &prilis).

* Mindehhez lasd: Card. Joseph RATZINGER: Eint neues Lied fiir den Herrn. Christusglaube und Li-
turgie in der Gegenwart. Herder Freiburg 2007. UG: ,, A vilag és az ember képe a szent zenében.” Ma-
gyar Egyhdzzene IV (19996/97). 11-18 és 131-137. U6: ,, Theological Problems of Church Music.” In:
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6. Milyen zenefajtdkrol van itt sz6? Természetesen azokrol, amelyeket a zsi-
nat is megjelolt: mindenek folott a gregoridnrol, azutan a poliféniarol, és meg-
felel6 helyen, megfelel6en valasztott népénekekrdl. , A szent zene hiteles meg-
Gjitdsa csak a mult nagy tradicidjanak, a gregoriannak és a szent polifonianak
nyomvonaldn torténhet meg.” A papa kedveli a 17-19. szazadi (a liturgiatol
egyébként kissé eltavolodo) zenét is, szivesen engedi be miséjébe a klasszikus
zenekaros vagy orgonas ordinariumokat, vagy legaldbbis azok részleteit (ez
nyilvan regensburgi 6rokség). Fontosabbnak ttinik azonban az Uj Liturgikus
Mozgalom egyre gyakrabban hallhaté kovetelése: a Proprium Missae vissza-
allitasa. A Proprium Missae éppoly szerves része a misének, mint az olvasma-
nyok, konyorgések. Restaurdlasa nem konnyt feladat. J6 kérusok rendszeresen
énekelhetik ezeket gregorian dallamukon. A kisebb templomokra érvényes ki-
sérletek harom teriileten folynak; a recitalt proprium, a konnyebb dallamot
hasznal6 gregoridn repertoar és az tij kompoziciok terén.

7. Amilyen nagylelkii a papa a klasszikus 6rokség és a mtivészi szinvonali
modern zene tekintetében, annyira vilagos elutasitd szava a bandlis egyhdzi
konnyiizenével szemben.® ,Nem minden zene kaphat helyet a keresztény isten-
tiszteletben. Annak normdi vannak, és e norma a Logos. Ha tudni akarjuk, ki-
vel van itt dolgunk, a Szentlélekkel-e vagy az istentelen Lélekkel, vissza kell
emlékezniink arra, hogy a Szentlélek vezet el minket a Logoshoz, 6 vezet ah-
hoz a zenéhez, mely a Logost szolgélja és a sursum corda szellemében: folemeli
az emberi szivet. Kérdés az, hogy egy adott zene magaba fogadva az embert,
bevonja-e 6t abba, ami font vald, avagy a forméatlanban, a mérgezettben, a merd
szenzualitdsban dezintegrélja 6t?”* A konyv egy masik pontja felidézi Platon
megkiilonboztetését. Az apolldi zene az, amely az érzékeket bevonja a lélek vi-
lagaba, az embert a teljességre vezeti; mind a lelket, mind az érzékeket foleme-
li, s igy kifejezi az ember sajatos helyét a lét altalanos struktirajaban. Ezzel
szemben a dionysosi zene ,,az érzékek mérgezett dllapotdba hizza le az em-
bert, szétmorzsolja értelmét, s a lelket az érzékek uralma ala veti”.* A papa
szavai is az irdnyok tjragondoladsara késztették az egyhazzenészeket, akik sza-
mos cikkben mélyitették el az érvelést.

8. Az Uj Liturgikus Mozgalom lelkiilete lényeges valtozast hozott nem-
csak a szemléletben és a repertoarban, hanem az egyhdzzene gyakorlatiban is.

Robert A. SKeris: Crux et Cithara. Selected Essays on Liturgy and Sacred Music. Altotting (Alfred Cop-
penraht), 1983, 214-222.

* J. RATZINGER: The Spirit... : 147-148. V6. Tracey ROWLAND: ,Benedict XVI and the Banality of
Sacro-Pop.” Religion and Ethics, 2010. E tekintetben a papa allasfoglalasa nyiltan eltér el6djéétdl. The
Sunday Times. 2007, mérc. 8: XVI. Benedek ,ellenzi a gitar hasznélatat a misén, mondvan, hogy a li-
turgia nem szinhazi szoveg, az oltar nem szinpad.”

**J. RATZINGER: The Spirit..., 149-150.

*Uo. 150.
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A zsinat utdn feloszlott vagy féldlomba szendertilt kdrusok ismét életre keltek,
a templom zenéjének iranyitésat sok helytitt visszavették az erre hivatott re-
gens chori-k. Messze nem a kivanatos mértékben, de a ,hivatalos” egyhaz fele-
16sségérzete is novekszik a zenei mindség tekintetében. Szamos helyen szer-
veznek tanfolyamokat, amelyek a gregoridan énekbe és a szent poliféniaba
bevezetik a karnagyokat, énekeseket, s ami még fontosabb: a papokat. A sze-
minariumokban az ének oktatasa és az énekes liturgia nagy egészében fejlo-
désnek indult. A kisebb templomokban is egyre-masra alakulnak a szkolak.
Az egyhdzzene nem csupan a nagy vegyeskarok miivészi teljesitményét és sa-
jatos repertodrjat jelenti, hanem a liturgia rendszeres szolgéalatat, tobbnyire fia-
talok bevonasaval. A zsinat el6tti id6hoz képest valtozoban van a gyiilekezet
szerepe: nem szoritkozik mar a napi gyakorlatban 6sztonosen megtanult nép-
énekek éneklésére, hanem sok helyen megindult a gytilekezet tanitdsa a litur-
gikus énekre, és bevondsuk annak napi gyakorlatdba. Ennek lehet&ségét is
a zsinat teremtette meg azzal, hogy eltorolte a liturgikus énekek leforditdsanak
tilalmat. Messze nem kielégité még a fejlédés. Inkabb beszélhetiink jéindulati
tjrakezdésrdl, mint meggyokerezett gyakorlatrol. De valami megindult, s most
legalabb annyira a kléruson, mint a zenészeken mulik, mi lesz bel6le.

III.

Magyarorszagon a zenei el6zmények és koriilmények kedveznek az Uj Litur-
gikus Mozgalomnak.

1. Koddly Zoltin a XX. szazad nagy tekintélyti, az egyhdzzene irant is érdekl6do
személyisége volt.” A gregoriant, a genfi zsoltart, a klasszikus vokalpoliféniat,
a magyar népének-orokség javat tudosként, zeneszerzéként, tag értelemben
véve pedagogusként is nagyra tartotta. E munkakorok ébenne kolcsondsen
megtermékenyitették egymadst, és egy egész generacio tette magaéva ezt a nor-
mat: a hdrom (a hiteles tudas, a miivészeti érték és a pedagogiai torekvés) nem
kertilhet szembe egymassal. Az egyhdzzene sem hiteles, ha a hdrom nincs har-
monidban egymassal.

2. Kodaly minden engedményt elutasitva elkotelezte magat és kovetdit
a zenei értékek mellett, s kérlelhetetleniil elutasitotta a trivialitast, a hig, erkolcsi-

% Kodaly tevékenységérdl és pedagdgiai nézeteirdl hatalmas — zémmel népszerti — irodalom
olvashaté6 (lasd az interneten is , Kodaly, pedagégia” cimszavakon. Az egyes 6sszetev6krol dssze-
foglaléan lasd DoBszAy L.: Koddly utdn. Kecskemét (Kodaly Intézet) 1991 (2. kiadas: 2009). Lasd még
PUKANSzKY Béla: ,Koddly Zoltdn zenepedagdgiai munkdssdgdnak életreform elemei.” Egyetemi tananyag
(pdf formatumban).
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leg rombolé hatasu zenei fajtidkat.” Tagadta, hogy egyes tarsadalmi rétegek
megnyerésének szandéka jogot ad a megalkuvasra. Ez a kemény értékitélet ér-
vényes volt a Kodalyt kovet6 generdcié szemében is. Elszdntan védelmezték a
vilagdivatok ellenében a j6 zene kultuszat. Kodély ebben nem latott semmiféle
elitizmust. A népzene megtanitotta 6t arra, hogy minden tudasszint szamara
adott az értékes zene. Csak napjainkban kezdte ki egyfajta pedagogiai (és
pasztoralis) érvelés az alapvet6 kodélyi maximat. Nem szorul magyarazatra
ennek a meggy6z6désnek egyhazzenei alkalmazasa.

3. Tudvalevd, milyen fontos volt Kodaly szamara a gyermekek és a kamasz-
korii ifjiisdg zenei kultiirdjanak dpoldsa, és az ezt szolgald iskola. ,, A gyermeknek
a legjobb is csak éppen elég j6.”* Nem fogadhatja el a pedagégus (tegytiik hoz-
za: pap sem) azt a tételt, hogy az ifjisdgnak a hitvany zene valé. Eppen: az ifju-
sagon keresztiil kell bevinni a kozéletbe (tegyiik ismét hozza: az egyhazzenei
kozéletbe is) az el6bbre vivé Gjat — vagy régit. A felnéttek rossz izlésén mar
nem lehet segiteni, vallja Kodaly, az ifjisagnal kell elindulnia a megujulasnak.
Egy ilyen folyamat elkotelezett, meggy6z8déses és tanult vezetSket feltételez.
E latasmédot a mai egyhazzenére alkalmazva kimondhatjuk, hogy az Uj Litur-
gikus Mozgalom zenei programjat els6sorban éppen az ifjisagon keresztiil
kell érvényesiteni. Itt kell elkezdeni a megujité munkat, nem engedve at az if-
jusagot az egyhazzenei , tingli-tangli” rombolé hatasanak. Ahogy a hit és er-
kolcs dolgaban sem fogadjuk el a tévedést az emberek ,, megnyerésének” ci-
mén, Ggy a liturgikus zenében sem. Eppen az ifjisagot kell fogékonnya tenni
az Egyhaz , izlése” szerinti zene teoldgiai és spiritudlis tizenetére.

4. Az 1930-as években a Magyar Korus nagy lendiilettel dolgozott az egy-
hazzenészek képzésén, tovabbképzésén, Osszetartdsan, X. Pius pdpa eszmé-
nyeinek propagaldsén, terjesztésén. 1950 utdn nehéz évtizedek kovetkeztek.
Elismerésre mélté a régi garda torekvése, amellyel kereste és amennyire az
id6k engedték, meg is alkotta a régi eszmények tovabbadasanak intézményeit.
Becstiletesen gondoskodtak egy szolid szinvonalt kantorréteg tjratermelésé-
r6l, melynek tudasa és fogékonysaga persze sziikségszertien besztikiilt. A , hi-
vatalos” egyhdzzenei élet azonban a visszaszoritott helyzetben nem alkotha-

%7, A rossz izlés rohamosan terjed. Ez a miivészetben nem olyan artatlan dolog, mint teszem
az Oltozkodésben. miivészetben a rossz izlés valésagos lelki betegség, amely kiéget a 1élekbd] min-
den fogékonysagot.” KODALY Z.: ,,Gyermekkarok.” Zenei Szemle XIII (1929/2) 1-9. , Tobbsége annak,
amit naponta szerte a vilagban hallunk: a mindennapk, hétkdznapok, emberi gyarlésagok zenéje —
nem is érdemli a zene nevet.” Kodaly Z.: ,Mire vald a zenei onképzokor?” Enekl Ifjasag IV (1944 /1):
1-3.,,Mimas a zene hivatdsa, mint a viligegyetem 6rok harmoniajat tiikrozni, és hirdetni az embe-
reknek, hogy megtanuljanak beilleszkedni?” KODALY Z.: Visszatekintés. Zenemtkiadé Bp., 1974. 1.
257. Az ide vonatkoz6 idézetek gytjteménye DoBszAY L.: Koddly utdn: 16-22.

* KODALY Z.: ,Zene az ovoddban”. Magyar Zenei Szemle I, (1941/2): 3-21. Kodaly pedagogiai
nézeteinek bbséges kifejtése a Visszatekintés cimid tanulmany-gytjteményben. Zenemtkiadé Bp.,
1974. 1. kotetében.
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tott olyan szellemi mthelyt, mely az atyak szinvonalat megcélozhatta volna, a
zsinati reformok lehetségeivel élni tudott volna, még kevésbé, hogy XVI. Be-
nedek iranyvaltozasat a maga részérol el6készithette volna, arra felkésziilhe-
tett volna.

5. A szellemi erjedésnek emiatt sziikségszertien a ,hivatalos” kereteken ki-
viil kellett megkezd&dnie — sokszor kiilsé (part) és bels6 (egyhaz) iildoztetések
kozepette. Az 1960-as évek végétSl kezdve elsGsorban a Szent Agoston Litur-
gikus Megujulasi Mozgalom mithelyében folyé munka eszményei el6legezték
meg a XVI. Benedek-féle ,mozgalmat”. A kodéalyi 6rokséghez hiven a mtihely
tartalmilag is, személyi Osszetételében is szintetikus volt: a tudoményos (teol6-
giai, liturgiai, zenetorténeti, népzenei, analitikus), mtivészeti (hangversenyek,
hanglemezek) és pedagogiai munka egymédsra hatva érvényesiilt benne.” A te-
vékenység harom terepen folyt: az alkoté mtihelymunka, a k6zépszintii veze-
t6k képzése és az ifjisagnevelés terén.

6. A mithelymunka eredményei részben elméletiek: szertedgazé tanulmanyok
tisztaztdk az alapelveket és a részleteket. A gyakorlati eredmények: a musica
sacra Uj repertodrjanak kialakitdsa, s kiilonosen is a kisebb szkolak, gyiilekeze-
tek ellatasa jo anyaggal. Ne felejtsiik, hogy a zsinat eredeti célkitlizése szerint
egy Uj, anyanyelvii (pontosabban: latin és anyanyelvi(i) liturgikus zenei reper-
toarra volt sziikség. A repertodr megujitasa harom teriileten hozott eredmé-
nyeket: a) a népének-orokség feliilvizsgalata és megujitasa; b) a polifon reper-
toar gazdagitasa els6sorban konnyd, a liturgia szamara alkalmas tételekkel; az
elhasznélt repertoar kib6vitésével; s ami a legfontosabb: ¢) egy 4j liturgikus
egyszolamusag repertoarjanak megalkotasa és elterjesztése (konnyd, antifona-
lis dallamok, énekelt zsolozsma, magyar gregoridn 6rokség).”

7. A miihelynek az el6bbi ponttal egyenrangti eredménye az 1ij musica sacra
tarsadalmi kozegének megteremtése. A kezdeti elutasitas utan jelentds rétegeket
vonzott a perspektiva. Sokakat a zsolozsma vezetett el az énekes liturgidhoz.

* DoBszAY L. ,A gregoridn mozgalom harminc éve Magyarorszdgon.” Magyar Egyhazzene 1/4
(1993/1994): 385-397. Az addigi irodalom éttekintése: DoBszaY L.: , Attekintd bibliogrdfia az utdbbi
évek gregoridn vonatkozdsii irodalmdbol.” Magyar Egyhazzene 1/4 (1993//1994), 493-498. E jegyzék
205 tételt tartalmaz, koztiik Rajeczky Benjamin nemzetkdzi hirti munkdit, Szigeti Kilidn forraskuta-
a gregorian keletkezésével kapcsolatos cikkeit, konyveit. Mindez természetesen érvényteleniti azt a
néhany hete a médiaban elhangzott allitast, hogy a gregoriankutatas hazdnkban 1990-ben kezdé-
dott volna meg.

% A kiadvéanyok felsorolaséra itt nincs hely, de megemlitem az Egyhdzzenei Fiizetekben (Buda-
pest, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, 1995-), az Enckes Zsolozsma az Esztegomi Brevidrium alap-
jin I-VIL sorozatdban (Budapest, Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége, Szent Agoston Liturgikus
Megujulasi Mozgalom, 1990-1999) és a Magyar EQyhdzzene I-VII. koteteiben (Budapest, Magyar
Egyhazzenei Téarsasag, 1993/1994-) megjelent liturgikus zenei anyagot és frasokat. Lasd még DoB-
SzAY L.: A gregoridn ének kézikonyve. Budapest (Editio Musica), 1993.
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Sok helyiitt mar a sziil6k adjék at a dallamanyagot a méasodik generdcionak.
A dallamok, éneklési szokdsok, a liturgia és ének Osszeszovédésének modjai
sokak szadmara valtak természetessé. Alkalmilag (lelkigyakorlatokon, tan-
folyamokon, szertartasok) Osszegytilé kozosségek kozos nyelvként beszélik
a magyar énekes liturgiat. A gyakorlatot hordozé tagolt intézményi halézat is
kiformalédott: a nagy vegyeskar, a kis 1étszam1i, de professzionista énekesekb6l
all6 kdntordtus, a kozosséget vezetd, tanitd és onalld szerepet is jatszo szkoldk, a
szkola funkcidjat annak hidnyaban bet6lt6, a nép élén allo kdntor, a kiséretet el-
laté és a megfeleld helyen 6nallé darabokat jatszo orgonista és természetesen
maga a gyiilekezet. A liturgikus irdnyelveknek megfelel6en az énekes szolgélat-
tevk természetesen a szentély és a haj6 hatarvonaladn talaltadk meg helyiiket.

IV.

Nem tagadhat6, hogy a felsorolt eszmék, anyagok, életmédok a magyar egy-
haznak csak kisebb részéhez értek el. De elvben kimondhatjuk, hogy az U] Li-
turgikus Mozgalom befogadasanak kedvez6 az el6zménye és kornyezete.

1. A pépa nyilatkozataiban és példaadasiban tapasztalhaté eszmék abban a
kozel 150 éves liturgikus mozgalomban gyokereznek, amely, bér sziik kortien,
hazankban is ismertté valt.* Adott egy gazdag liturgikus énekrepertodr is,
mely ,az Egyhaz felmérhetetlen értékd kincsestdrara”* és a legjobb magyar
hagyomanyra épiilt (vagyis a sz6 helyes értelmében érvényesiti az ,, inkultura-
ci6t”), ugyanakkor kell6 erével fordult a jovo felé.* Adott egy tobbé-kevésbé
meggyOkerezett szokdsrend, miikodési méd, és pedagogiai eszkoztar. Tovab-
ba adott egy kicsiny, de egyre inkabb 6sszeszokott, egy irdnyban gondolkodo,
a liturgikus zene eszméit és anyagat magaéva tevé tarsadalmi réteg. Es ami
nem csekély dolog: a 70-es évektdl kezdve egyesével, az utébbi években na-
gyobb szdmban tették magukéva ezt a , proto-benedeki” orientdciét papok,
kispapok is. A magyar egyhaz —legaldbb is annak egy része — az adottsagok te-
kintetében mds orszdgokkal egyenld eséllyel indul az Gj liturgikus mozgalom-
ban, egyes teriileteken meg els6 vagy egyediili helyzetbe kertilt a vilagegyha-
zon belul.*

3! Lasz16 DoBszAY: The Restoration... (op. cit.): 11-17.

Zsc112.

% Ezzel osszefiiggésben megemlitem az Eneklé Egyhaz V. fejezetét, a Graduale Hungaricu-
mot (G6doll6, 2007), valamint a Nagyhét énekes szertartdsait tartalmazo kotetet (,Segédkdnyv és
szoveggyu]temeny a Liturgikus Ev c. tantargyhoz” 34; 2. kiadésa: Tatabanya 2009) stb.

* Erdemes megjegyezni, hogy egy kifejezetten magyar mintat kovet6 latin-angol Graduale all
kiadas el6tt Angliaban (az angol piispoki kar tdimogatasaval).
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2. A liturgikus éneket irdnyito elvek koziil még nem emlitettiik a szerves-
ség igényét. Ennek egyik megnyilvanulésa a liturgiaval val6 szerves kapcso-
lat. ,Mint az igével 0sszekotott istentiszteleti ének, az tinnepélyes liturgidnak
sziikségszert és a teljes egészhez hozzétartozo alkot6 része (...) Anndl szen-
tebb, mennél szorosabban kapcsolédik magukkal a liturgikus cselekmények-
kel... , Az egyhazi énekre szant szovegeket (...) elsésorban vegyék a Szentiras-
bol és a liturgikus forrasokbol.”* Eltéréen tehat a 17-20. szazadi (és a magyar
egyhazban ma még uralkodo¢) allapottdl, a liturgia gerincét alkotd biblikus-
liturgikus szovegeket elényben kell részesiteni a helyettesité énekszovegekkel
szemben®. Sokfelé énekelnek itthon és kiilfoldon gregorian tételeket, értékes
mitizenét, lelkes népéneket. Ezek azonban gyakran szervetleniil véltakoznak
egy celebracion beliil, ésszertitlentil keverednek egymassal is, vagy e normak-
télidegen tételekkel. A magyarorszagi egyhdzzenei megujulasi mozgalomnak
elve az alkalmazott zenék bels6 harmoéniaja az adott szertartason beliil. Ahe-
lyett, hogy ezek otletszertien keverednének a liturgiaban, ,,mennél szorosab-
ban kell kapcsolédniuk a liturgikus cselekményekhez”.*” Most csak a misérél
beszélve: ha jol ismerjiik és értjiik annak szerkezetét, latni fogjuk, melyek an-
nak ,kemény” részei, amelyekben szigoribban tartanunk kell magunkat a li-
turgidban adott énekrendhez, s melyek a , 14gy részek”, ahol bizonyos szabad-
sagot engedhetiink meg mas mifajoknak. Hangsulyozzuk, itt elsésorban nem
a jogi rendelkezésekr6l van sz6, hanem az azokban is kifejez6d6 belsd, tartal-
mi kritériumokrél. Miel6tt egy ilyen ,organikusan felépitett” énekrendet
szemiigyre vennénk, még egy direktivat kell tisztdznunk.

3. A zsinat — az azt el6készit6 liturgikus mozgalommal egybehangzdan —
szorgalmazza a hivék tevékeny részvételét. Ez azonban zeneileg sem jelenti
azt, hogy ne lenne meg a kérusnak, szkélanak vagy pszalmistanak (zsoltarozo
kéntornak) is a maga szerepe. Jogos, hogy katedralisokban, nagyvarosi temp-
lomok fémiséin jol képzett kérus vagy kantoratus énekelje a rank hagyo-
manyozott ,folbecsiilhetetlen értéki kincseket”, amelyekhez a hivek ahitatos
tigyelmtikkel és a responzumokkal kapcsolédnak. Az atlagos plébéaniai misé-
ben nagyobb szerepet kap a kozosség, ennek megfelel6en valasztjak meg
az énekfajokat, igy persze, hogy ez sem zarja ki a szkdla vagy kantor 6nallé
énekét. Sziikséges tehat megkiilonboztetni az ,,in majoribus” és ,,in minoribus
ecclesiis” misék énekrendjét. A nép énektudasdnak gondozdsara a zsinat és a
romai rendelkezések utasitasai mellett nalunk az a kodélyi hagyomany is ko-
telez, mely a legmagasabb rendd zene miivelését egybekototte a zenei élet bi-
zonyos foku ,,demokratizmusaval”.

%5C112. 6s121.
% Uo. 123.
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4. A kovetkez6 leiras egy atlagos plébaniai mise szerves felépitését jellem-
zi.*® Nem a katedralisokra gondolunk, nem is a kis templomok , kismiséire”,
hanem arra a szerkezetre, mely tovabb is fejleszthet6, de végezhet6 egyszertib-
ben is a 1ényeg feladasa nélkiil. Lassuk tehat a ,,szerves”, vagyis a liturgikus
részek természetének és a kisebb templomok adottsagainak is megfelel mise
rendjét:

1. Mise eldtt: gyiilekezd népének, Asperges.

2. Introitus: (a bevonulas, a pap felkésziilése, ill. a 1épcs6ima alatt): a szkéla
vezetésével, a gylilekezet részvételével antifondlis médon; zsoltar a szkola-
ban, esetleg harmonizalt tonussal. Hozzaadhat6 ugyanaz a szoveg latinul,
a Graduale Romanum szerinti vagy egyszerti dallamon. Kisebb miséken:
introitus per cantorem, végsd esetben recitalva.

3. Kyrie: gregorian ének; valtakozva a szkéla (illetve kantor) és gyiilekezet ko-
z0tt, ritkdbban. polifon tétel a szkéla/koérus el6adasaban.

4. Gloria: mint a Kyrie.

5. Graduale: responsorium breve anyanyelven, kantor vezetésével (az aldoztato
racstol), a gytilekezet valaszaval. Kivételes alkalommal: képzett énekesek
melizmatikus éneke a Graduale Romanumbdl.

6. Alleluja: szillabikus, vagy inkabb melizmatikus, a gytilekezet valaszaval (ez
realis, ha az év sordn csak négy-6t melizmatikus dallamot alkalmazunk);
zsoltar: szkola vagy sz6l6 recitalt zsoltarvers, vagy harmonizalt zsoltar-
vers, vagy melizmatikus dallam. Végéhez rovid hangszeres postludium
kapcsolhato.

7. Szekvencia (szkéla vagy szkdla + gyiilekezet) az Fneklé Egyhaz szerint.
Szekvencia énekelhet6 mas nagy tinnepeken (példaul Karacsony, Vizke-
reszt, Mennybemenetel, Nagyboldogasszony) is.

8. Prédikacio el6tti és utani népének ad libitum (kiilonosen, ha azt a sz6szék-
rél tartjak).

9. Credo: els6sorban a recitalt ambrozian Credo (Enekls Egyhaz), esetleg a I1I.
Credo.

10. Offertorium: recitalt offertorium (Graduale Hungaricum), utdna népének.
Mivel az offertorium szovege ma nem kotelezd, annak helyén vehetd a
naphoz ill6 (!) népének vagy motetta, esetleg orgonajaték.

11. Sanctus: altaldban a prefacidhoz csatlakozé ,,Missa mundi”, esetleg mas; ki-
vételes alkalommal tobbszélamu.

12. Atvdltoztatds utdn: az usus antiquior szerint népének vagy orgonajaték.

37
SC112.
% V6. Laszlé DosszaY: The Bugnini-Liturgy and the Reform of the Reform. Front Royal VA (Ca-
tholic Church Music Associates, Vol. 5.), 2003, 190-191.
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13. Agnus: mint a Sanctus.

14. Aldozds alatt: Communio (mint az introitus), majd népének (lehet az tinnep-
rél vagy tinnepi id6szakrol). Végiil rovid motetta vagy orgonajaték.

15. Kimenetre: népének, majd orgonajaték.

ELETRAJZI ADATOK: Dobszay LdszI6 tanér Gr Szegeden sziiletett 1935-ben. A Liszt Fe-
renc Zenem(ivészeti Egyetemen zeneszerzést, az ELTE-n torténelem-magyar szakot
végzett. Kodaly Zoltan meghivdsdra a Magyar Tudoményos Akadémia Népzenekutaté
csoportjdhoz, majd annak atszervezése utan az MTA Zenetudomanyi Intézetéhez ke-
rilt. Mintegy 1023 konyv és cikk (egyebek mellett mintegy 300 liturgiai és egyhdz-
zenei irdsm) szerzGje. 1970-ben a Schola Hungarica tarsalapitéja és karmestere. Ku-
tatéintézeti munkaja mellett, a Liszt Ferenc Zenem(ivészeti Egyetem zenetudomanyi
szakan docens, 1988-ban az egyhazzenei szak megalapitéja és 2000-ig tanszakveze-
tGje. Professor emeritus, rektori tandcsadd. (laszlod@zti.hu)

Szeretet

Mi, emberek szeretnénk megérteni
az tidvosségtorténetben feltdruld isteni titkokat.
Isten a szeretet dltal tette lehetové, hogy megértsiik dket.
Szeretni azt jelenti, hogy odaadom magam annak, akit szeretek:
ime, ez a teremtés.
Szeretni azt jelenti, hogy beszélek ahhoz, akit szeretek:
ime, ez a kinyilatkoztatas.
Szeretni azt jelenti, hogy hasonlovd vdlok ahhoz, akit szeretek:
ime, ez a megtestestilés.
Szeretni azt jelenti, hogy vdllalom a szenvedést azért, akit szeretek:
ime, ez a megvaltas.
Szeretni azt jelenti, hogy mellette maradok annak, akit szeretek:
ime, ez az Eucharisztia.
Szeretni azt jelenti, hogy egQyé vdilok azzal, akit szeretek:
ime, ez a Jézussal valo szentségi egyesiilés a szentdldozasban.
Szeretni azt jelenti, hogy egyiitt oriilok azzal, akit szeretek:
ime, ez a mennyorszag.
(Louis BAUNARD, 19. sSZAZAD)

Arnaldo Pangrazzi: Proteggimi Signore, in te mi rifugio nel tempo della malattia,
Edizioni Camilliane, Torino, 2010, 51.
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A régi liturgia dicsérete?

XVI. Benedek papa Summorum Pontificum motu proprio kiadott apostoli leve-
lét hdrom éve irta.' Az altala kivaltott reakciok széls6ségesebbek mar nem is le-
hetnének. A vele egyetérték egészen odaig mennek, hogy a régi miseritus, ha
kovetkezetesen és dltalanosan végzik, Gjra megtoltené a templomokat és visz-
szahozna a fiatalokat. Az elutasitéi gy vélik, hogy ezzel az egész liturgia-
reformot, s6t magat a II. Vatikani Zsinatot is visszavonjak. Kozottiik allnak a
kozvetiték: a motu proprio szandéka, hogy ,, mindkét rémai ritus kolcsondsen
gazdagitsa egymast”, ,a reform reformjanak els6 épit6koveként” jelenik meg,
vagyis ,,a romai misébe torténd, részben massziv beavatkozasok”? korrektura-
jaként.

AZ UGYNEVEZETT ORGANIKUS LITURGIAFEJLODES

Ervként kiilonosen két, a papa altal megfogalmazott axiéma hozhat6 fel: Els6-
ként az tgynevezett organikus liturgiafejlédés, amelyet az ,,apostoli és toret-
len athagyomanyozas altal elfogadott szokasokként”® kell érteni. Ennek érvé-
nyességét a kovetkezd szakasz tamasztja ald a motu propridhoz irt papai
kisér6levélben: , A liturgia torténetében novekedés és fejlédés van, de semmi-
féle torés nincsen.”* Masodszor pedig a régi, tiszteletremélté dolgokhoz valé
htiség, vagyis hogy sok hivé olyan szeret6 érziilettel ragaszkodott a korabbi li-
turgikus formakhoz”®. A papai levél megismétli, hogy ,nem kevesen erésen

V6. GRILLO, A., Ende der Liturgiereform? Das Motu proprio ,Summorum pontificum”. In:
Stimmen der Zeit, 225 (2007), 730-740.

> HOPING, H., Bewahren und erneuern. Eine Relecture der Liturgiereform. In: TIKaZ (Internationale
Katholische Zeitschrift), 38 (2009), 570-584., 581.

% XVI. BENEDEK PAPA Summorum Pontificum motu proprio kiadott apostoli levele. Magyar for-
ras: http: /Auj katolikus.hu/konyvtar. 2010. december 12.

* XVI. Benedek pépa levele a piispokokhoz az 1970-ben végrehajtott reform el6tti romai litur-
gia hasznalataroél sz616 Summorum Pontificum kezdetti motu proprio kiadott apostoli levél kozzé-
tétele alkalmabol. Magyar forras: http: /Aij.katolikus.hu/konyvtar. 2010. december 12.

® XVI. BENEDEK, i.m.
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kotédnek a romai ritus ezen, szdmukra gyermekkoruktdl fogva megszokott
hasznalatahoz”®. Az {izenet egyértelmd: vissza az organikusan novekedett
trienti liturgidhoz, vissza a régi, tiszteletremélté romai liturgiahoz.
Ugyanakkor ennek a visszatérésnek is megvan a maga problematikéja,
amely sok mas mellett éppen a kozponti helyen mutatkozik meg, a most Gjra
favorizalt romai kdnonban, ami nem novekedett organikusan, és nem is régi,
tiszteletremélté dolog. Az els§, irdsos formaban rogzitett kanon a , Traditio
apostolicd”-ban talalhat6, amelyet ma mar nem tulajdonitanak a rémai (el-
len)piispoknek, Hippoliitosznak (235 utan), de mindenképp a 3. szdzad egyik
~egyediildllo forrdsa”.” Ennek a kdnonnak, amely a liturgiareform 6ta masodik
kdnonunk alapjaul szolgdl, eredeti formajaban egyszerti és 4llandé szerkezete
van: az Istennek torténé halaadéassal kezd6dik, a Jézus Krisztusroél valé meg-
emlékezéssel folytatodik, megismétli az utolsé vacsora szavait, emlékeztet a
kereszthalalra és a feltimadasra, kéri a Szentlelket az adoméanyok atvaltoztata-
séra, és megigéri a hit erejét az 6t befogaddknak. A kovetkezd szovegben azo-
kat a szakaszokat emeltiik ki délt bettikkel, amelyek dllandénak tekinthet6ek:

, Az Ur legyen veletek. Mindnyajan mondjék: Es a te lelkeddel. Emeljiik fel sziviin-
ket. Folemeltiik az Urhoz. Adjunk halat az Urnak. Mélt6 és igazsagos. Akkor igy
folytassa: Hdldt adunk neked, Isteniink, szeretett fiad, Jézus Krisztus dltal, akit ezekben
az utolsé idékben kiildtél nekiink mint szabaditét, megvaltét és akaratod hirno-
két... Hogy teljesitse akaratodat és szent népet szerezzen néked, kitarta karjat a
szenvedésben, hogy megszabaditsa a szenvedéstdl azokat, akik benned biznak.
Amikor onként dtadta magdt a szenvedésre, hogy a haldlt elpusztitsa és az 6rdog lancait
széttépje..., megvilagositsa az igazakat... tandsitsa a foltamadast, vette a kenyeret,
halat adott neked és ezt mondta: , Vegyétek, egyétek, ez az én testem, mely értetek meg-
toretik”. Ugyanigy (vette) a kelyhet is mondvan: ,Ez az én vérem, mely értetek kionta-
tik. Mikor ezt teszitek, tegyétek az én emlékezetemre.” Megemlékezvén tehat halalarol és
feltamadasarol, felajanljuk neked a kenyeret és a kelyhet, és hdldt adunk, hogy mélténak
talaltdl minket, hogy szined el6tt alljunk és szolgaljunk néked. Kériink, kiildd el
Szentlelkedet a szent EQyhdz felajanlott (adomdnydra), adj egységet mindazoknak, akik
részesiilnek benne. Engedd, hogy elteljenek a Szentlélekkel és megerdsodjenek az igazsdg
hitében, hogy dicsérjiink és dicséitsiink téged Fiad, Jézus Krisztus 4ltal, aki altal tiéd
a tisztelet és a dics6ség, Atya és Fit, a Szentlélekkel egytitt most és mindorokkon
orokké. Amen.”®

¢ XVI. BENEDEK papa levele, i.m.

7 MARKSCHIES, Ch., Traditio Apostolica. in: RGG (Religion in Geschichte und Gegenwart), 8. ko-
tet (2005) 504.

® Traditio Apostolica. Magyar forras: Az Gkeresztény kor egyhdzfegyelme, szerk. ERDG Péter.
In: ()keresztény ir6k, szerk. VANYO Lészl6. 5. kotet. Budapest, Szent Istvan Térsulat 1983, 85-86.
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Ez a kanon teljes, folyamatos szovege, amelyet szabadon at lehetett fogal-
mazni. A dolt bettikkel szedett szakaszok képezik — ahogy a késobbi fejlédés is
megerdsiti — az Osszekot és kotelez6 tampontokat, amelyek tartalmat és
iranyt adnak az imadsagnak. A teoldgiai értelmezés szamara az anamnézist, a
Jézus Krisztus halalardl és feltamadasarol valé megemlékezést teljes, ma mar
alig ismert jelentésében kell latnunk. Benne van a mi Urunk, Jézus Krisztusra
val6 emlékezésiink, de sokkal inkabb Isten rank iranyuld, cselekvé megemlé-
kezése, amellyel Jézus Krisztus haldldnak és feltimadasanak tidvozits tettébe

mi is felvétetiink; ezért essziik az 6 testét és isszuk az 6 vérét.

NEM JELLEMZO PLURALITAS?

Osszehasonlitdsképpen nézziik meg a gallikdin kdnont, amely Galliaban,
Eszak-Itélidban és Spanyolorszagban volt hasznalatos. Ez épptigy kevésbé ko-
tott elirasok alapjan épiil fel, és szintén megengedi a teljes szoveg szabad at-
fogalmazasat’. A kanon elejét itt is az tinnepélyes prefaci6 alkotja. A , Sursum
corda” akklamaciéval kezdédik, és a ,,Gratias agamus”-szal szdlit fel a hala-
adéasra Jézus Krisztus megvaltasaért. Ezt koveti a ,Sanctus”, amely a valéban
szent Jézus Krisztus dics6itésébe torkollik. Ehhez csatlakozik az ,aki a szenve-
dése el6tti napon” (qui pridie quam pateretur) kezdet(i szakasz az ismertnek
feltételezett és ezért csak kivételes alkalmakkor elmondott utolsé vacsorai sza-
vakkal. A Jézusra val6 emlékezés (memores) felszolitasanak teljesitéseként ko-
vetkezik a kenyér és a bor kézbevétele és az epiklézis szovegének elmondasa,
vagyis az Istenhez, az Atyahoz sz6l6 kérés, hogy a Szentlélek valtoztassa &t az
adomanyokat, és jojjon létre az Eucharisztia teljessége (legitima eucharistia)®.

Mind a hippoliitoszi, mind a gallikdn kdnonnak kénnyen atlathaté sor-
rendje van, és igy alapszerkezete is egyszerti: hdlaaddas Istennek, az Atydnak
Jézus Krisztusért, aki a mi tidvosségiinkért halalaval és feltamadéasaval mutat-
ta meg onmagat, majd a kozosség az 6 felszolitasara kenyeret és bort vesz ke-
zébe, hogy Isten ezeket az adoményokat Szentlelke altal Jézus Krisztus testévé
és vérévé valtoztassa, hogy 1étrejojjon az Eucharisztia teljessége. Torténetileg
nézve ,az atvaltoztatds, az anamnézis és az epiklézis sorrendjével a kora ke-
resztény Eucharisztia legkovetkezetesebb kibontakozasat”" figyelhetjiik meg.
Az el6irt 1épések alapjan ezek a kdnonok szabadon atfogalmazhatéak voltak,

° SMITH, M., La liturgie oubliée. La Priére eucharistique en Gaule antique et dans I'Occident non ro-
main Paris 2003, 369-459.

1% Missale Gothicum Nr. 57 és Nr. 271. In: CChr.SL (Corpus Christianorum Series Latina) 159D,
373,454.

"' SchuLz, H.-J., Okumenische Aspekte der Darbringungsaussagen in der erneuerten romischen u. in
der byzantinischen Liturgie. In: ALW (Archiv fiir Liturgiewissenschaft) 19, 1978, 7-28, 9.
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és mégis megdrizték Gket a ma kifogasolt , liturgikus barkacsolasoktél”. gy a
700 kortiil keletkezett gallikan liturgikus konyv, a , Missale Gothicum” 70 mi-
seformulét tartalmaz, amelyeknek — amennyiben megfogalmaztdk — mindnek
mas a kdnonja. Kovetkezésképpen nem meggy6z06 a II. Vatikani Zsinat liturgia-
reformja ellen felhozott érv, amely ,az Eucharisztikus imakra egyaltalan nem
jellemzé pluralitassal”* érvel. A pluralitas volt a normalis.

A teoldgia szamara ezeknél a korai kdnonoknél a ,lelki dldozat”, a Logosz-
nak megfeleld istentisztelet hangstlyozasa a dont6, amelyet Joseph Ratzinger
,a keresztény liturgianak a lényeget legalkalmasabban kifejezé alakjaként”*
jelol meg. Ennek alapja Pél figyelmeztetése a Romaiakhoz irt levélben: , adjatok
testeteket €16, szent, Istennek tetsz6 dldozatul. Ez legyen a ti ésszer( istentisz-
teletetek (logike latreia)” (Rom 12,1). Ratzinger ebben annak kifejez6dését latja,
,hogy a mi testiink (vagyis a mi testben létez6 foldi egzisztenciank) élo dldozat
lesz, egyesiil Krisztus dldozataval”", itt torténik a , koztem és Krisztus odaadé-
sa kozotti bels6 egyidejliség”*. Ez Jézus Krisztus dldozataba val6 bekapcsolé-
dasként értelmezhets, amely mindenkit érint, a klérust és a népet is egyarant.

A ROMAI KANON PROBLEMAJA

De mi a helyzet a rémai kdnonnal? Mai véltozata egész méasképp fest. Tervsze-
riien végigvitt alapmotivum nem ismerhet6 fel benne®. ,Nem konnyt egy
ilyen tervet felfedezni a szoveg mai formdjaban” — irja Josef A. Jungmann SJ
alapmiivében, a ,Missarum Sollemnid”-ban (1948) a miseliturgia torténetérdl.
Csak egy torténeti elemzés segitségével lehetne ,a régi tervet ismét egyértel-
md modon lathatéva tenni””. Az alapelemek ugyanakkor vildgosak. Mint
ahogy mindeniitt a nyugati liturgidban és részben Keleten is, itt is megjelenik
a ,Sursum corda”, a ,,Gratias agamus”, valamint a ,Sanctus”. Az 6sszekoto
szoveg — , Konyorogve kériink tehat, josagos Atyank” (Te igitur clementissime
pater) — azonban maris az elsé toréshez vezet; mert rogton a szakrélisnak ne-
vezett adomanyok (haec dona, haec munera, haec sancta sacrificia illibata)
megnevezése utdn — az altaldnos vallastorténeti dldozatlogikabdl leginkabb
érthetd modon — rogton kozbeékeldik, kire irdnyuljon a mar szentnek dekla-
ralt adoméanyok kovetkeztében elvarandé aldas: , Elsésorban szent és katoli-

2 HoPING, i.m., 577.

'® RATZINGER, ., Der Geist der Liturgie. Eine Einfiihrung Freiburg 2000, 42. Magyar forras: Ra-
TZINGER, J., A liturgia szelleme Szent Istvan Tarsulat Bp., 2002, 45.

“1m.53.

 Uo.

' WEGMANN, H. A.]., Genealogie des Eucharistiegebetes. In: ALW 33 (1991) 193-216, 213-216.

7 JUNGMANN, J. A., Missarum Sollemnia, 2. kétet Bonn 2003, 127.
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kus Egyhazadért ajanljuk fel néked.” Ehhez kapcsolédik a , memento”, az
€16krdl valé megemlékezés, és még mas kiegészitések. Majd csak ezutan ko-
vetkezik az eredeti kapcsolodasi pont a korabbi kéréshez, amely a szent ado-
manyok elfogadéasara iranyul: ,,tedd rendelésed szerint magadhoz méltova és
el6tted kedvessé, hogy legyen ez szdmunkra szeretett Fiadnak, a mi Urunk,
Jézus Krisztusnak teste és vére”. Ezt koveti ,,a mai estén” kezdet(i szakasz
az utols6 vacsora szavaival; majd pedig az ,Unde et memores”, az emlékezés
az epiklézissel és a kéréssel, hogy Isten vitesse angyalaival az adomanyokat az
égi oltarra, Folséges szine elé, hogy , ennek az oltarnak aldozatabdl részestilve
Fiadnak szentséges testét és vérét magunkhoz” vehessiik. A szoveg ismét
megtorik, és az él6kre val6 emlékezés tiikorképeként egy ugyanilyen szakasz
kertiil beillesztésre a holtakra vonatkozoéan. Végiil a szentekkel val6 kozosség
kérése kovetkezik. A beillesztések 6nallé imadsagok, tobbnyire a , Krisztus, a
mi Urunk éltal” formulaval fejezédnek be. Igy adédik, hogy a régi terv megva-
16sul, de sorrendjében mégis megtorik, és folyamatos szerkezete szétesik.

A kérések betoldasanak tendenciajat koveti a rémai kanonban mésodik,
még erdsebb jellegzetességként az , elégtétel”, vagyis hogy az Atyaisten sajat
Fia testét és vérét dldozta fel az emberek blineinek megbocsatasaért. Az ugy-
nevezett hippoliitoszi, valamint a gallikan kdnon nem ilyen dldozatként értette
a Jézusra val6 emlékezést kovetd ,, vessziik a kenyeret és a bort” szakaszt, ha-
nem felszoélitasként, hogy éppugy, ahogy Jézus egykor az utolsé vacsora ter-
mében tette, ugyanigy mi is vegyiik a kenyeret és a bort, és kérjiik Isten alda-
sat. Ezzel szemben a réomai kdnon ,,memores offerimus” — a Jézus Krisztus
testének és vérének Istennek val6 felajanlasaval egy teljesen 1j irdnyt mutat.

Azzal kezdédik, hogy az utolsé vacsora szavai rogton a lényegi atvalto-
zast viszik véghez. Ezen szavak konszekracios értelmezése Szent Ambrus piis-
pokre (1397) vezethet6 vissza, aki els6ként idézi a romai kanon szakaszait. Az
utols6 vacsora szavai el6tt ndla a kovetkez6 kérés all: ,, Tedd nekiink ezen al-
dozati adoményt (oblationem) rendelésed szerint valéva (adscriptam), éssze-
rtivé (rationabilem) és elfogadhatéva (acceptabilem). Ez a mi Urunk Jézus
Krisztus testének és vérének alakja”*. Ez tartalmilag — a Szentlélek emlitése
nélkiil — az atvéltoztatds kérése. Jungmann szerint azonban nem valdszind,
hogy a rémai kdnonban ,a Szentlélek epiklézise az atvaltoztatas kéréseként
szerepelt volna”"; eredetileg inkabb csak egy , els6 1épcs6fok” lehetett, vagyis
,az adoméanyok megaldasa kérésének egy egyszerti formédja”*. De Ambrusnél
ez az atvaltoztatas kérése, és az atvaltoztatast 6 az ez el6ttibsl az ez utaniba vald

18 AMBROSIUS, De sacramentis 4,5.21. Magyar forras: Szent Ambrus, A szentségekrél. A misztériu-
mokrdl. Ford. Kiihdr Fléris Budapest, Jel 2004, 97.

" JUNGMANN, i.m. 242.

* Uo. 243.
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atalakulasként érti: ,,Miel6tt konszekrélasra kertilne, kenyér az; amint azonban
Krisztus szavai elhangzanak folotte, Krisztus teste.”” Es még egyszer mondja:
»De az a kenyér csak a szentségi szavak el6tt kenyér am. Amint az atvaltozta-
tas megtortént, a kenyér Krisztus testévé lesz.”* Ugyanez torténik a kehellyel
is: ,, A szentelés elGtt masnak nevezték, a szentelés utan vér a neve.”” Torténe-
tileg itt mondja ki ,,el6szor egy nyugati szerzé pontosan, hogy mi altal hat a
konszekracid, vagyis Jézusnak az utolsé vacsoran kimondott szavai altal”*.

A rémai kdnonban ezutdn — ahogy Szent Ambrus mondja —az ,,emlékez6
aldozat” kovetkezik: ,Megemlékeziink (memores) tehat dicséséges kinszen-
vedésérol, halottaibdl valé feltdimadaséardl, valamint mennybemenetelérdl; és
bemutatjuk (offerimus) Neked ezt a szepl6tlen (immaculatam hostiam), igaz
(rationabilem), és vérontas nélkiili (incruentam) dldozatot, ezt a szent kenyeret
és az 6rok élet kelyhét.”*

[gy sziiletik tehat az a gondolat, hogy az Atyaistennek felaldozzuk Fia tes-
tét és vérét. Hiszen az utolsd vacsora szavai altal torténd konszekracio a ,,me-
mores offerimus”-t Jézus Krisztus testének és vérének az Atyaistennek torténé
felaldozasaként értelmezteti. Ezt erdsiti meg Jungmann is: , Felajanljuk neked
(...) az 6 testét és vérét.”* Igy keriilt az dldozat gondolata az egész iinneplés
kozéppontjaba: , A teljes miseliturgia kozponti dldozati imadsaga el6tt allunk,
azon tény elsédleges liturgikus kifejezése el6tt, hogy a szentmise egy dldozat.””

AZ ALDOZATTA VALO ATERTELMEZES

Az tgynevezett hippoliitoszi és a gallikdn kanonnal szemben a rémai kanon
egy teoldgiailag jelentds atértelmezést mutat ezen a ponton, vagyis hogy az
Atyaistennek sajat Fia testét és vérét ajanljuk fel. Nyilvanval6éan azonban a ré-
mai kdnon is Ggy értette a ,memores offerimus”-t, hogy , emlékeziink Jézus
Krisztus kiildetésére, és magunkhoz vessziik a kenyeret és a bort”. Hiszen a
panem et calicem szavak egyértelmtien a kenyeret és a bort mint a felajéanlas ele-
meit jelentik®, ezek a , Teremt6 adomanyai” (de tuis donis ac datis), amelyek-
kel mi — mondja Jungmann — ,,a teremtés uranak azt ajanljuk fel, amit 6 maga

! AMBROSIUS, De sacramentis, 4,23.1.m. 97.

2Uo. 4,14.1im. 94.

® US., De mysteriis 54. Magyar forrés: Szent Ambrus, A szentségekrdl. A misztériumokrdl. Ford.
Kiihar Fléris Budapest, Jel 2004, 139.

2 GeHMITZ, J., Einleitung zu Ambrosius’ De sacramentis. In: Fontes Christiani 3,57.

% AMBROSIUS, De sacramentis 4,27. i.m. 98.

% JUNGMANN, i.m. 272.

Uo. 277.

* SchuLz, H.-J., Okumenische Aspekte der Darbringungsaussagen in der erneuerten romischen und
in der byzantinischen Liturgie. In: ALW 19 (1978) 7-28,12.
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alkotott””. Az, hogy az adomanyokat nem az emberek ajanljék fel Istennek
egy aldozati aktus soran, megmutatkozik tovabba abban is, hogy Isten emeli
fel magahoz a Fia dldozatat, hiszen az angyalok azok, akik 6t odaviszik, hogy
a hiv6k részesiilhessenek benne a mennyei oltarnal.

Ezzel megallapithatjuk, hogy egykor a rémai kanonnak is — amennyiben
megbizhatéan rekonstrualhaté — ugyanolyan altalanos alapszerkezete volt,
amely halaadédsbdl, az utols6 vacsora szavaibol, anamnézisbdl és epiklézisbol
allt. A mai megvaltozott formédja egy kiilon fejl6dés eredménye, ezt lathatjuk,
ha a keleti liturgidkat szemiigyre vessziik: semmi jel nem utal arra, , hogy a fel-
ajanlasi szoveg valami masra vonatkozna, mint a kenyérre és a borra, amely
adomanyokat a Szentlélek altali megszentelésre készitettek elé.” Krisztus fel-
ajanlasa vagy az utols6 vacsora szavainak ilyen értelmezése ki van zarva a ke-
leti anafordk gondolatmenetébdl.”

KLERIKALIS ,FELALDOZAS”

Még egy harmadik iranyvaltozas mutatkozik meg a rémai kdnonban. Mint
egyszeri kiilonlegességet allapitotta meg Jungmann: , Az emlékezetnek nem-
csak a papban, hanem az egész Osszegytlt kozosségben élonek kell lennie.”*
A rémai kdnonban hangstlyozottan jelenik meg az emlékezés alanyaként a
pap és a nép is (nos servi tui, sed et plebs tua sancta)® A ,mi” pappa és néppé
torténd specifikalasa vilagossa teszi, hogy kiilonbség nélkiil mindnyéajan fel-
ajanljak a lelki &ldozatot, és onmaguk &dldozatdval kapcsolédnak be Jézus
Krisztus dldozataba. Ez az egylittesség igaz az ambrozidnus—metabolikus ér-
telmezésre is, vagyis hogy mindenki, az egész Egyhaz ajanlja fel az aldozatot.

Eppen ezt a szempontot vonjak vissza azonban és irjak at klerikalis értel-
miivé a kora kozépkorban. A klérus és a nép 0sszessége helyett a pap 1ép el a
tulajdonképpeni aldozatbemutatova. Az él6krél valé megemlékezésnél az ere-
detileg mindenkit egybefoglal6 ,akik szamodra ezt a dicséré aldozatot fel-
ajanljuk” szakaszt klerikalis értelmtivé javitjak at: ,akikért mi felajanljuk” (pro
quibus tibi offerimus)®. Ez azt jelenti tehat, hogy a celebrans pap ,felajanlja

» JUNGMANN, i.m. 279.

% BuppE, A., Die Darbringung im Gedankengang des Eucharistischen Hochgebetes. Eine entwick-
lungsgeschichtliche Skizze. In: Das Opfer. Biblischer Anspruch u. liturgische Gestalt, szerk. A. Ger-
hards u. K. Richter (QD 186) Freiburg 2000, 185-202,195.

% JUNGMANN, i.m. 277.

% Uo.

% Sacramentarium Gregorianum 6, szerk. J. DESHUSSES, Le Sacramentaire Grégorien. Ses princi-
pales formes d’apres les plus anciens manuscrits 1: Le Sacramentaire, le Supplément d’Aniane, Fri-
bourg 1971, 87, A. 6.
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szamara”. Végiil ez a klerikalizélas még azzal is tovabb er6sodott, hogy a pap
a kdnont halkan imadkozta: , A pap egyediil 1ép be a kanon szentségébe”, és
»szent hallgatds uralkodik”*.

Ez az egyszerti, artatlannak hangz6 megallapitas, amely a megfeleld for-
rasszovegekben gazdagon ald van tamasztva, végsd soron az 6szovetségi £6-
papra utal, aki — ahogy ezt a Zsidékhoz irt levél (9,7) tulajdonképpen Jézus
Krisztusra értelmezi at — egyediil 1ép be a szentélybe, hogy sajat magéért és a
népért az engesztel aldozatot felajanlja. Igy a misét celebrald pap is egyediil
1ép be a kanon terébe, és a népet kiviil hagyja. Ez a gondolat, hogy a pap egye-
diil ajanlja fel a szentmisedldozatot, az egész kozépkoron étivelt. fgy amikor
XII. Piusz papa 1947-ben a ,,Mediator Dei” cimt enciklikajidban a papok és a
laikusok egységére mint dldozatot bemutatokra emlékezett, ez kisebb forrada-
lomnak szamitott. Joseph Ratzinger évekkel ezel6tt megproébalta egyszer a ki-
emelt papi szerepet ,demitizalni”*: ,, A papot foldon tili magassdgba emelték;
6 kezével felajanlja Istennek a kiengesztel6dés aldozatat, uigy dicsditik, mint az
embert, akinek hatalmat adtak arra, hogy az atvaltoztatas szavaival Istent le-
kényszeritse az oltarra. Ez a kép végérvényesen Osszetort”* — hiszen az Ujszo-
vetségben ,a pap kultikus teljhatalmat kozvetleniil nem emlitik”¥. Ennek el-
lenére a rémai kdnonban mind a mai napig az a megfogalmazas éll, hogy a pap
a kozosségért mutatja be az aldozatot: , akikért (k6zosség) mi (papok) felajanl-
juk (pro quibus tibi offerimus)”. Aki tehat a rémai kanont imadkozza, mar a
,Mediator Dei”-vel is szembe keriil, még inkdbb a II. Vatikani Zsinat Isten népe
teoldgidjdval.

A valtozasok, amelyek a rémai kanonban megmutatkoznak, az Eucha-
risztiabol a szentmisébe val6 atmenetre jellemzéek — ahogy Jungmann is mond-
ja —, és igazabdl itt van a kés6bbi mise lényegi megértésének kulcsa. Az 5. sza-
zad vége felé Jungmann ,az eucharisztikus dldozat gondolatdban latja azt a
pillanatot, amikor a kozbenjaras és az aldas befogadasa elStérbe 1ép... Az 4l-
désosztas szamos formaja koziil a legfontosabbnak és a legsulyosabbnak azt
ismerjiik el, amely az Eucharisztia tinneplésében torténik”*. Jellemzd ra a kés6
Okorban elterjedt ‘mise’ elnevezés, mely az elbocsataskor (missa) osztott zaré
aldasbol ered®. Vallastorténetileg nézve az aldas egy épp annyira egyszerd,

3 Jungmann, i.m. 174.

% RATZINGER, J., Zur Frage nach dem Sinn des priesterlichen Dienstes, in: GuL (Geist und Leben)
41 (1968) 347-376, 348.

% Uo.

¥ Uo.

3 JUNGMANN, J. A., Von der “Eucharistie” zur “Messe”, in: ZKTh (Zeitschrift fiir Katholische
Theologie) 89 (1967) 29-40, 39.

% MEYER, H. B., Messe (I. Name), in: LMA (Lexikon des Mittelalters), 6. kotet, 557-558, 557.
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mint amennyire altalanos vallasi elem is: ,, Az 4ld4s Isten josagos hatalmat (tid-
vOzitd erejét) mondja ki masokra.”*

Mivel els6dlegesen Isten aldasaroél van szo, ezért az aldast hoz6 szentmi-
sét lehetSleg gyakran kell iinnepelni, s6t olykor naponta tobbszor is. A szent-
mise Uigyszolvan mindenre j6, épp ezért lett a szdmos kéré- és votivmise. Ezen
kiviil a szentmisedldozat kiengeszteli Isten haragjat, és ,, vezekel” az emberek
biineiért. Ezért a misében az elgondolhat6 legértékesebb aldozati ,anyagot”
ajanljuk fel, vagyis az Isten Fianak testét és vérét, amelynek aldozata aldl az
Atyaisten nem vonhatja ki magéat. Ezek a jellemz6 sajatossagok, amelyek a mi-
sefelfogas 0sszességében meghatarozova valtak, ismételten fellelhet6k a romai
kanonban: a kéré- és engesztel? jelleg, és ehhez kapcsolédva az aldozatot be-
mutatd pap dominanciaja.

Lathatjuk: 6sszehasonlitva a korai liturgikus hagyoménnyal és kiilonosen
a gallikan és részben a keleti liturgiaval, a romai liturgia a kdnonndl éppen nem
az eredeti régit Grizte meg, hanem utat engedett a korabeli tendencidknak. fgy
épp a romai kanon az, amely feladta a régi format, és ezdltal jelent6sen meg-
valtozott, ezért nem lehet tantija az organikus fejlédésnek, hanem torést mutat.

A rémai kanonnal kapcsolatos atértelmezések olyannyira mélyen beépiil-
tek a koztudatba, hogy ennek fényében késziiltek a II. Vatikdni Zsinat liturgia-
reformjakor az 1j kdnonok is. Az tgynevezett hippoliitoszi kanon az utols6
vacsora szavai elé megkapta az atvaltoztatasi epiklézist: ,Kériink, szenteld
meg ezt az adomanyt, araszd le r4 Szentlelkedet, hogy szdmunkra a mi Urunk,
Jézus Krisztus teste és vére legyen” (1d. II. kdnon). Kovetkezésképpen az aktu-
alis ,emlékezés” most mar nem azt jelenti, mint eredetileg, hogy az tinneplék,
mint Jézus, keziikbe veszik a kenyeret és a bort, és kérik Istent6l az atvaltozta-
tashoz a Szentlelket, hanem felajanljak azokat: , felajanljuk neked, Istentink, az
élet kenyerét és az tidvosség kelyhét”. A tobbi Gj kdnon is ugyanezt az értelme-
zést koveti, leger6sebben a negyedik: ,felajanljuk neked testét és vérét, amely
el6tted kedves aldozat, és az egész vilag tidvosségére szolgal.”

ORGANIKUS FEJLODES ATALAKULAS ES VESZTESEG NELKUL?

Nem csak torténeti szempontbdl okoz nehézséget a rémai kanon. Jelenlegi for-
majaban igazan , problémés imadsag” is. Mivel val6jaban nem az , organikus
liturgiafejlédés” régi, tiszteletremélté formaja, hanem a torténelmi véltozasok
soran oly erételjesen atalakult, s6t olyannyira atvaltozott, hogy megértéséhez
ma — ahogy Jungmann mondja — specidlis liturgiatorténeti ismeretekre van

0 AUFFARTH, Ch., Segen, in: Metzler Lexikon Religion, 3. kotet (1999) 278.
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sziikség. Pedig nem a liturgia alapimadsaganak kellene lényegét és felépitését
tekintve oly , egyszeriinek” lennie, hogy mindenféle specidlis ismeretek nélkiil
is egytitt tudjuk imadkozni? Maga az evangélium , megforditasat” jelentené,
ha az Eucharisztia kozponti imadsaga egyediil a bolcsek és okosak szdmara
volna hozzaférhetd, a kicsinyek el6l azonban elzarnank (vo. Mt 11,25).

Karl Rahnert6] SJ szarmazik a , hit rovid forméajanak” otlete, vagyis hogy
a kereszténységtdl elidegentilt vilagban a keresztény hitnek rovid format kell
adni. Fs alapvet6 tanokat, mint amilyen a kdnon értelme, koherens, mindenki
szamara érthet6 gondolatmenetként kellene megfogalmazni: halaadas az Atya-
istennek Fidért, Jézus Krisztusért, aki a Szentlélekben megjeleniti onmagat a
kenyér és a bor szinében, hogy mi is hozza igazodjunk, és hogy eljuttasson
minket halala altal feltdimadasaba és a mi feltimadasunkba. Egy ilyen magatol
értet6d6 megfogalmazast nyujt az igynevezett hippoliitoszi, valamint a galli-
kan kanon, amely alapformak egyben rovidek is a rémai kdnonhoz képest.

Hogy mennyire kérdéses még a romai liturgidnak aldrendelt ,,organikus
fejlédés”, az abban is megmutatkozik, hogy lényeges darabok elvesztek, illetve
megcsonkultak, amely ugyancsak torténeti, teoldgiai és jamborsagbeli problé-
mékat vet fel. Igy példaul a kenyértorés, amely az Ujszovetségben mar az tr-
vacsora kiemelt elnevezéseként jelenik meg, jelentését veszti. A kis fehér ostyak
bevezetése 6ta, amelyek kovésztalan kenyérként jelentek meg a kora kozép-
korban, a kenyér szétosztdsa mar csak egy alig észrevehet6 papi ostyatoréssé
redukalédott, és az ,Agnus Dei” éneklése miatt szinte elhomélyosult. Az el-
s6dleges jelentés, hogy mindnyajan az ,egy” kenyérbél részestiliink, ezaltal
teljesen elveszett. A kehelybdl val6 dldozas, amelyet a trentdi ritus nem enge-
délyezett, olyan fontos volt, hogy Nagy Szent Le6 papa (+461) eretnek cseleke-
detnek nevezte, ha lemondtak réla”. A szentmisedldozat helyettesits, engesz-
tel6 hatasanak kiemelése (ami onmagaban nem vitathat6) olyan tilstlyba
kertilt az utols6 vacsora iinneplésével szemben, hogy a katolikus Eur6péban a
18. szazadban évente koriilbeliil szdzmilli6 befizetett gyaszmisét celebraltak,
tobbnyire hivek nélkiil, egyediil a miséz6 pap aldozasaval®. Raadasul a nép
részvétele nélkiil tinnepelt ,,sine populo” szentmise® mindig is tiltott volt, és
csak a Trentdi Zsinat utani id6kben valt szokassa. Roviden 0sszefoglalva tehat
az atalakulas és veszteség nélkiili organikus fejlédés ténye torténetileg nem
igazolt.

*!'LEO DER GRORE, Tractatus 42,5, zit. nach CChr.SL 138 A, 247",

*2 P. HERRSCHE, Mufle u. Verschwendung. Europiische Gesellschaft u. Kultur im Barockzeitalter, Bd.
1. Freiburg 2006, 517.

* XVI. BENEDEK, i.m., 2. cikkely.
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A ,SZOKAS” BALVANYOZASA ELLEN

Aki a nyelvre torténé dldozast ma az alapvetden egyetlen formanak tartja, az
kozvetleniil a régi liturgiaval szakit. Nemcsak azért, mert az elsé évezredben
Rémaban kézbe aldoztak, sokkal inkabb Jézus kinyilatkoztatdsanak egy lénye-
ges tjitasaval szakitana, mégpedig a kultikus tisztasag legy&zésével. A minden
vallasban megtalalhat6 eredendé tisztatalansagra gondolunk, amely allapotba
f6ként halottak érintése vagy szexualis érintkezés kovetkeztében lehetett ke-
riilni, és amely meggatolta a kultikus cselekedetekben val6 részvételt, erre utal
a ,tisztatalan kezek” kifejezés is. Jézus tullépett ezen: nem az teszi tisztatalan-
na az embert, amit szervezete kivalaszt, hanem ami ,a szivbd6l szarmazik, ez
teszi tisztatalanna az embert” (Mt 15,18). Ezéltal a tiszta kezek egyetemes val-
lasi elgondolasa atalakult erkolcsi tisztasaggd, mint ahogy az Oszovetség késéi
fazisdban is. A kozépkorban ismét elGjott a tiszta kezek adltaldnos megkovetelé-
se. El6szor csak a n6knek kellett egy kis kenddvel az ostyat megfogniuk, ké-
s6bb aztan minden laikus keze tisztatalannak szamitott, és bevezették a nyelv-
re torténd aldozast*. Ilyen értelemben a nyelvre torténd aldozashoz vald
alapvet6 ragaszkodas jelent6s torést jelent.

A REGIHEZ VALO RAGASZKODAS

Végiil még egy sz6 a ,régi dolgokhoz valé ragaszkodassal” kapcsolatban.
A régi dolgok 1jboli megbecsiilését nem nehéz megmagyarazni. Ez az altala-
nos vallasi vagyakozas az orok dolgok utan: ,Miképpen kezdetben, most és
mindorokké.” Ebbdl az igénybdl ered a minden vallasban megfigyelhetd né-
zet, miszerint a ritusnak is ,0roknek” kell lennie: nem kell, hogy megértsiik,
csak legytink biztosak benne, hogy ,mindig” érvényes. Ezt az elgondolhatat-
lan id6fogalmat hatarozza meg Benedek papa: ,Osid6ktél fogva és a jovében
is igazodni kell...”*

Kétségtelen, hogy az 6rokkévalosag érzékelését a liturgia szamara egy ha-
talmas vallaspszicholdgiai tényez6ként lehet értékelni, méghozza annyira ha-
talmasként, hogy egyhazszakaddsok is szarmaztak belSle, ahogy ez a veszély
most is fenyeget, és amelynek elharitdsa minden faradsagot megér. De szabad,
hogy ez a régi dolgokhoz valé ragaszkodas valjon irdnyelvvé? Ellene szdl az
az 6segyhazi elv, miszerint nem a szokas, hanem az igazsag a dont6. Joseph
Ratzinger a ,Bevezetés a keresztény hit vildgdba” cimii miivében ezt az elvet ,az

4 ANGENENDT, A., Pollutio. Die ,kultische Reinheit” in Religion u. Liturgie (in: ALW)
* XVI. BENEDEK, i.m.
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egyhdazatyak teoldgidjdban kimondott igazan nagyszert kijelentésnek”* neve-
zi. Akkoriban a pogéany ,,consuetudo romana” (rémai szokasjog) balvanyoza-
sarol volt sz6. Mivel a liturgia sem volt eleve felvértezve , elhasznal6das” el-
len, ezért az ,igazsadg” szempontjabodl nézve is meg kell vizsgalni.

De elég a kifogasokbol. Az ,actuosa participatié”-ra (a hivék tevékeny
részvétele) valo feleskiidottség mellett is marad azonban a kérdés, vajon az 4j
liturgidban nincs-e tdl sok eldolvasas, eldéneklés, eldimadkozas és eloljaras.
Nem kell-e megallapitanunk, hogy a bels6 részesedés inkabb visszaszorult?
A liturgia magjat érinti, amire Benedek papa jogosan figyelmeztet: , hogy
Krisztus Egyhaza az Isteni Folségnek mélto kultuszt ajanljon fel Nevének dicsé-
retére és dicsdségére és az egész Anyaszentegyhdza javdra.””

FELULTETVE EGY LEGENDANAK

Ebben az értelemben kivanhatnank, hogy az 4j liturgia hasznalatossa valt gya-
korlataban néhany dolgot kijavitsanak. Példaul a bevezet6 rész gyakran nem
kielégits, a koszontés a Fiutol az Atyan at a Szentlélekig ,, vibral”. Vagy az ige-
liturgidjaban az egybegytilt kozosség a celebransokkal egytitt részesiiljon az
isteni sz6 erejébdl.”® Valéban, elsésorban az 1j liturgiaval van baj? A trentoi li-
turgia eleve jobb volt? Dont6 az ars celebrandi, a liturgia tinneplésének miivé-
szete, amely az 4j liturgiaban egész kiilonos kovetelményeket timaszt mind a
celebransokkal, mind pedig a k6zosséggel szemben. E ponton nem ritkan pa-
naszoljak a Martin Mosebach altal kritizalt ,, formanélkiiliség eretnekségét”.
Az utolso sz6 térjen vissza még Nagy Szent Gergely papahoz (1604), aki
a motu proprio kovetkeztében a , liturgikus egység papajanak” tinik, és elren-
delte, ,,hogy pontosan hatdrozzdk meg a szent liturgia — mind a szentmise,
mind a zsolozsma — Rémaban végzett formajat, és ezt kovessék.”* Itt a motu
proprio ,felilt” egy kozépkori legendanak. Torténetileg Gergely papa —ahogy
ma minden egyhdzi lexikonban olvashaté — sem ,, gregoridnus” szakramenta-
riumot nem tett k6zz€é, sem a ,gregorian” éneket nem szabalyozta, és semmi
esetre sem irt el kotott liturgiat. Epp ellenkezéleg: Nagy Szent Gergely a ,li-
turgikus szabadsag” utolsé papéja volt. A kovetkezbt tandcsolta az Angliaba
kiildott Agoston misszionariusnak, aki elbizonytalanodott a Gallidban megis-
mert masfajta liturgia lattan: ,, Amondé vagyok, hogy amit vagy a rémai egy-

* RATZINGER, |, Einfiihrung in das Christentum Miinchen 1968, 106. Magyar forras: RATZINGER,
J., Bevezetés a keresztény hit vildgiba Vigilia Bp., 2007, 120.

* XVI. BENEDEK, i.m.

* HopING, i.m., 578.

* XVI. BENEDEK, i.m.



78 ARNOLD ANGENENDT

hazban, vagy a gall egyhazban talélsz, és ami a Mindenhaténak jobban tetsze-
ne, azt gondosan valaszd ki. Tehat ami az egyes egyhdzakban Istennek tetszd,
jambor és helyes, azt valaszd...”* Gergely papa tehat alapvetSen azt vallotta:
,,In una fide nil officit sanctae ecclesiae consuetudo diversa” — A kiilonféle szo-
kasok nem csokkentik a hitbéli egységet a szent egyhdzban.” Egyébként Nagy
Szent Gergely volt az utols6 papa, aki az Gjszovetségi erkolcsi tisztasdgot meg-
védte a vallastorténeti fizikai tisztasdggal szemben. Ot, a liturgia papajaként
megdicséiilt Gergelyt kellene szabadsagéban tovabb kovetniink!

Forditotta: Bogndr Eszter
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% BepaA, Historia ecclesiastica 1, 27; Beda der Ehrwiirdige, Kirchengeschichte des englischen
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KURNYEK ROBERT
A Szentiras olvasasa Husvét éjszakajan

Liturgikus forrdsok és hisvéti teoldgia az V. szdzadig

Husvét éjszakdjanak megilinneplése az egész liturgikus év kozpontja. E sza-
munkra legfontosabb éjszaka liturgidjanak szerkezete hosszu fejl6dés eredmé-
nye. A kiilonbo6z6 szertartaselemek fokozatosan kertiltek be a liturgikus cse-
lekménybe. A Szentirds olvasasa azonban kezdetektdl jelen van a Husvét
megiinneplésében, hiszen gyokereit a zsidosag paszkatinnepében taldljuk. Az
els6 szazadokban a zsid6 vallas kultusza jelentSs befolyassal birt a keresztény
liturgia fejlédésére, hiszen a keresztény kozosség elsé tagjai éppen a zsidosag-
boél megtért keresztények voltak, akik magukkal hoztak hitiik és kultuszuk
orokségét. Eppen ezért befolyasuk jelentds volt a keresztény Huisvét kialakulé-
saban is. A IV-V. szdzad folyaman azonban egyre szembettinébbek lesznek a
kiilonbségek, és a keresztény Husvét liturgiaja sajat fejlédésnek indul.

Azt vizsgéljuk, hogy a Szentirds olvasasa a zsid6 hisvét tinnepén hogyan
megy at a keresztény Husvét liturgidjaba, s az hogyan valtozott az els6 6t év-
szazad soran. Felkutatni a zsido, ill. a keresztény husvéti liturgia soran felolva-
sott szakaszokat azonban korantsem konnyt, hiszen forrasok csak sziikosen
allnak rendelkezésiinkre. Osszegytjtve azonban a fellelhets adatokat, szemiink
elé tarul egy csodalatos huisvéti teologia, amelyben a Szentiras és a liturgikus
cselekmények kolcsonosen athatjék és sajatos jelleggel gazdagitjak egymast.

1. SZENTIRAS OLVASASA A ZSIDO LITURGIABAN

A Szentirds olvasdsa a liturgikus cselekmények sordn nem pusztan a keresz-
tény liturgia sajatossaga. A Torvény szavai, amelyeket a hagyomany szerint
Moézes maga irt, minden id6ben kiilonleges jelent6séggel birtak: a zsid6 vallas-
ban folyamatosan olvastak és magyaraztak Sket. Az Ur torvénye ez, amely
Mézesen keresztiil jutott el az emberekhez: az Ur sajat szava. De hogyan is le-
het gyakorlatra valtani mindazt, ami el6 van irva? A préféték voltak azok, akik
segitettek megérteni a Téra szavait. Ok is Isten kiildottei voltak, még ha jelen-
téségiik nem vetekedhetett is M6zesével. A szombat és mas jelentés esemé-
nyek megiinneplése mind-mind arra szolgalt, hogy emlékeztesse a valasztott
népet az Istennel kotott szovetségre. A Torat olvasva a valasztott nép Isten
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szavait hallotta, az olvasottak magyardzataban pedig a préfétai mi aktualizalo-
dott Gjra.

Ahhoz, hogy megértsiik azokat a keresztény liturgidban kialakult olvas-
many-rendszereket, amelyek a rémai liturgidban a husvéti vigilia tinneplése
soran létrejottek, sziikséges, hogy visszatérjiink azok gyokereihez is, s szem-
tigyre vegyiik, hogy milyen szerepet kapott a szent iratok felolvasésa a legfon-
tosabb zsid6 iinnepen, a Huasvéton.

A hiv6 zsid6 ember szdmara a megélt hit és a liturgia szétvalaszthatatlan
kapcsolatban alltak egymassal. Az élet folytonos liturgiava valik, amikor at-
szOvik az imadsag kiilonboz6 6réi. Ezéltal a liturgia eréforras lesz, mely a jo-
vore vonatkozo igéretek fényében segit hiiségesnek maradni a szovetséghez.
A mi liturgia szavunk jelentéséhez hasonl6 a héber Tefild sz6, ami sz6 szerint
azt jelenti: imddsdg, de az értelme ennél sokkal tagabb'. A Tefila arra iranyul,
hogy megvalésulhasson az Istennel és az embertarsakkal val6 tokéletes egy-
ség, mintegy els6 szovetségként, amely az idSben és a torténelemben kitelje-
sedve az imadsag minden pillanatat a megvaltis eseményeihez koti.

A zsid6 kozosségi imadsag sajat gyoOkereit a teremtésben taldlja meg,
amely egyszerre liturgikus cselekmény és tidvtorténeti esemény. Isten maga
dicséiti és szenteli meg a szombatot, mint a teremtés betet6zését (Ter 2,3)%
A zsid6 kozOsségi Osszejovetelek soraban azokat kell els6sorban szemiigyre
venniink, amelyeken olvastdk és magyaraztak a Torvény szavait. Mar maga-
ban a Szentirdsban megtalaljuk az elsé tantibizonysagokat a Téra folyamatos
olvasasara vonatkozoéan. A Kiv 24,7-ben’ maga Mdzes hirdeti a népnek a Tor-
vény szavait. Ez a tény azért érdekes, mert liturgikus kornyezetben hangzanak
el ezek a szavak: az oltar feléllitasa és az dldozat utan, s a vérrel valé meghintés
el6tt Mozes Isten sajat szavaival emlékezteti az egész népet a szovetségre.

Jézus idejében létezik mar a Szentiras heti felolvasasa is. Ennek nyomat ta-
laljuk meg a Lk 4,16 skov szakaszban: Jézus a ndzéreti zsinagdgaban felolvassa
Izajas konyvének egy szakaszat. A Torvény felolvasdsa itt nem jelenik meg, de
feltételezhetS, hogy a szokasoknak megfelelGen az is megtortént.* A II. szazadi
zsinagogai liturgidban a Téra olvasasanak két véltozatat talaljuk. Az elsé az
un. palesztinai rendszer, mely hdrom éves ciklusra osztotta fel a Torvénykony-
vet, mig a masik, a babil6niai, éves ciklust irdnyoz el6. A haroméves paleszti-
nai ciklus olvasményainak szdma nem hatarozhaté meg pontosan (Perrot sze-

! V6. FUMAGALLI, Francesco: La proclamazione della parola di Dio nella liturgia ebraica del Sabato,
Ephemerides liturgicae 1984, 241-269. 243.

? V6. FUMAGALLI, Francesco: La proclamazione della parola di Dio nella liturgia ebraica del Sa-
bato, 247.

® (M6zes) ,majd vette a szovetség konyvét és felolvasta a népnek”.

* V6. PERROT, Charles: La lecture de la Bible dans les synagogues au premier siécle de notre ére, Le
Maison Dieu 126 (1976) 24-41. 32.
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rint 154-158°, Fumagalli szerint 175°), azt azonban tudjuk, hogy a babiloni cik-
lusban 54 olvasmany szerepelt’.

A Torvény felolvasasa a folyamatos olvasds metddusa alapjan tortént,
amely a konyvek Biblidban szerepl6 sorrendjét koveti. Ez a folyamatos olvasas
azonban mar ismerte a valogatds elvét is, amikor bizonyos esetekben egyes
szakaszokat kihagytak®. A profétak olvasasa sokkal szabadabb és rugalmasabb
volt: dltaldban nem a lectio continua elv szerint olvastdk 6ket, hanem a Torvény-
bdl felolvasott szakaszhoz alkalmazva valasztottak ki 6ket’. Az egyes profétai
iratok felolvasdsa mar a profétak idejében elkezd6dik®. A masodik templom
idejétSl kezdve a Torvénykonyvet csak az tinnepi napokon olvastak fel. Persze
a Biblia liturgiaban val6 el6fordulasa nemcsak a szakaszok felolvasasat jelenti,
hanem azt a tényt is, hogy nagyon sok bibliai kifejezés kertil at a liturgikus cse-
lekményekbe. Erre példa az ‘amida kifejezés, amelyet a 18 aldas soran hasznal-
nak (Id. Sir 50-51). A bibliai szakaszok inspiraciét jelenthettek egyes verses al-
kotasok (piyyut) vagy kozbenjaré imadsagok (selihoth) keletkezésénél".

A szombat liturgidjat vizsgalva kiilonboz6 bibliai szovegeket taldlunk.
A legfontosabbak az ‘amida és a shema imadsagaiban jelennek meg. A szombat
elérkezésekor alkalmazott ritus idézi az Enekek énekét, majd hat zsoltar kovet-
kezik (Zsolt 95-99; 29). Szombat reggel a dics6ité zsoltarokat imadkoztak
(Zsolt 100; 19; 34; 90; 91; 135; 136; 33; 92; 93; 145-150), majd felolvastak a 1Krén
29,10-13; Neh 9,6-11 és a Kiv 14,30; 15,1skov. szakaszokat. A szombati zsina-
gbgai liturgidban pedig felolvassak a parasha-t, ami a Téra egy szakasza, vala-
mint a haftara-t, ami pedig profétai vagy torténeti konyvbdl vett szakasz.
A délutani és az esti imadsagban is taldlunk kiilonb6z6 zsoltarokat™.

2. AKIV 12 JELENTESE A ZSIDO HUSVETBAN

A Kiv 12 és a MTorv 16 a legalapvetSbb bibliai tantdbizonysagai a Huisvét ere-
detének. A két elbeszélés két kiilonb6z6 hagyomanyt képvisel®. A MTorv 16

® V6. PERROT, Charles: La lecture ..., 34-37.

e Vo, FUMAGALLI, Francesco: La proclamazione. .., 255.

7 V6. PERROT, Charles: La lecture. .., 29-30.

® V6. PERROT, 30-31.

? V6. PERROT, 32-33.

V6. Jer 36,8.10: , Nerija fia, Baruk tigy is tett, ahogy Jeremids préféta megparancsolta neki:
felolvasta az Ur szavait a konyvtekercsbél a templomban. A Jeremiés diktalta szavakkal olvasta fel
ket a tekercsbdl (...) az Ur temploma Uj-kapujanak bejératanal taldlhato felsé udvarban, ahonnan
az egész nép jol hallhatta.”

1 ve. FUMAGALLI, Francesco: La proclamazione. .., 249.

' V6. FUMAGALLI, 250-258.

8 V6. CANTALAMESSA, Raniero: La Pasqua della nostra salvezza, Torino 1971, 13.
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annak az idészaknak a Husvétjat mondja el, amikor a kultusz a jeruzsalemi
templomban zajlott, s az mar jol kifejlédott. Pontosan ki vannak jelolve az
egyes szertartaselemek: meg van hatarozva az allatok feldldozasanak pontos
ideje, az élesztd hasznélatanak, s6t latvanyanak tilalma, s hogy csak a papok
ajanlhatjak fel a husvéti aldozatot. A szoveg utal a Kiv 12-re, amikor ebben lat-
ja az innep magyarazatat (MTorv 16,1). A Kiv 12 az alapitdig visszamenve
mutatja be az tinnep eredetét. Megindokolja azt is, hogy miért éppen igy lin-
neplik azt: Isten akarja igy. A szoveg a legrégebbi hagyomanyt tiikrozi: a
templom még nem épiilt meg, s a nép még vandorol. A kultusz nem koézponto-
sul egyetlen helyre. A szoveg maga a papi hagyomanyra megy vissza." A Kiv
12-ben leirt torténet jelentésége nem pusztan egy multbeli esemény felidézése.
Azt az éjszakat meséli el, amely Jahve atvonulasanak éjszakaja. Isten maga cse-
lekszik, hogy megszabaditsa népét. Mind a Kiv 12-ben olvasottak, mind pedig
a husvéti tinneplés tjra aktualizalédnak. Azért kell ezt megiinnepelnitik a ko-
vetkez6 nemzedékeknek is, hogy tujra atélhessék az idvosség torténetének e
nagyszerd pillanatat. A Kiv 12 elmondja az tinnep eredetének torténetét. Ez
nem pusztan egy szent olvasmany, hanem maga a torténelem, amely a zsid6
ember életében tjra jelenvalova valik.

A Husvét értelmezése az id6 mulasaval megvaltozott. A Kiv 12-ben a
Husvét Jahve atvonulasat jelenti, amely meghozza a szabadsagot a valasztott
népnek. A MTorv 26,5-9-ben azonban — mely Izrael kivalasztasanak 6sszefog-
lalasa, ami éppen az Egyiptombdl valé szabadulasat tartja kozponti torténés-
nek — a Hisvét mar a nép vonulasat jelképezi; azét a népét, melyet Isten meg-
szabaditott. Ezért is jelenik meg itt a tobbes szam elsé személy hasznalata, a
L husvéti mi”. Minden ember részesévé valik az Ur Husvétjanak: az els6 Hus-
vét népében minden zsidé ember képviselve van, minden zsid6 ember meg-
tette a szolgasagbol valé kivonulas utjat. Ezért is fogalmaz tigy: mi, nem pedig
ugy, hogy 6k. A nép utja a szabadsagba leginkabb az Egyiptombdl valé kivo-
nulés és a VOros-tengeren val6 atkelés torténetében (Kiv 14) kertil bemutatas-
ra.” Itt érdemes megjegyezni, hogy a Kiv 14 megtalalhaté mar az elsé teljes ke-
resztény olvasmanyos rendszerben, melyet a htisvéti vigilidra allitottak ossze:
az ormény lekcionariumban, majd mds késébbi rémai forrasokban (pl. Gelasia-
num Vetus, VIIL. szazadi Gelasianum-ok és a Hadrianum) is. A Kiv 14 tehat egy
olyan szentirasi szakasz, amely mar ezt az Gj htsvéti gondolkodasmoédot teste-
siti meg. Valdszintileg ezért is kaphatott helyet a keresztény liturgiaban is.

A Kiv 12 értelmezésében egy masik szentirasi szakasz segithet, mégpedig
a MTorv 7,6-9. Ez a szoveg egy kés6bbi id6szakban keletkezett, s arrél tants-
kodik, milyen fontos volt annak tudata, hogy a vélasztott nép az egyetlen Isten

V6. CANTALAMESSA, Raniero: La Pasqua ..., 17-21.
1% V6. CANTALAMESSA, 23-24.
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altal lett kivalasztva. E szakasz segitségével megtalaljuk a Hisvétban az Oszo-
vetség Osszes jelentds bibliai témajat: kivalasztds — hliség — szovetség — meg-
valtas. Ebben a folyamatban — amelynek célja a megvaltas — lehet megtalalni
a valasztott nép torténelmét. A népet Isten vélasztotta ki, s ha hiiségesek ma-
radnak hozza, Isten szovetséget ajanl nekik. Ez a momentum nélkiilozhetetlen
a valasztott nép megmaradasahoz. Ebben a megélt hiiségben lesz a kivélasz-
tottakbol igazi nép. A népet tehat maga Isten hozza létre, aki igy nem csak a vi-
lag TeremtGjévé valik, hanem a valasztott nép Teremtdjévé is: Isten sajat maga
szamara teremt egy népet. Ez a gondolat megtaldlhat6 a profétaknal is, pl. Iz
44,24-ben, majd pedig mint a hisvéti teologia szerves része, a Haggaddban is.
A teremtés témaja igy kertilhet a keresztény husvéti vigilidba, amikor a meg-
valtas meghirdetése utan (Exsultet) a teremtés torténetét olvassak fel. Ez a ma-
sodik olyan szoveg, mely meghatarozo jelentdségti a zsidé Huisvét tinneplésé-
ben, s megtalalhat6 a keresztény Husvét liturgidjaban is.

A Kiv 12 szovege csak kozvetett modon jelenik meg az 6si zsid6 huisvéti
unneplésben, f6leg néhany utalason keresztiil. A Jézus korabdl valé tantubi-
zonysagokbol — Husvéti Haggada a Misnaban, vagy pl. a Jubileumok konyve —
tudjuk, hogy az linneplés soran valaszolva a legfiatalabb kérdésére: Miben kii-
lonbozik ez az este a tobbi estétol? elmesélték Isten lidvosséget hozo tettét. A tor-
ténelmi esemény e felidézésében talalhatok utalasok és idézetek a Kiv 12-bdl,
nem taldlhaté meg azonban a szoveg megszakitas nélkiili felolvasasa'.

Emlitésre mélté tovabba a Targumbdl a négy éjszakarol sz616 vers”. E sze-
rint Hasvét éjszakajan négy eseményre emlékezik vissza a vélasztott nép: a vi-
lag teremtésére (Ter 1), Abraham aldozatara (Ter 22), az egyiptomiak elsészii-
lottjeinek megolésére (Kiv 12) és a Messids dicsdséges eljovetelére az idok
végén. Ezen események emlitése azért is érdekes, mert az els6 hdrom meg-
egyezik az els6 keresztény olvasmanyos rendek harom olvasmanyaval. Lat-
tuk, hogy a Kiv 12 csak utaldsok és idézet formajaban volt jelen a zsid6 husvéti
unneplésben. A Ter 1 csak akkor jelenik meg, amikor megtorténik a Husvét-
nak a teremtéssel val6 Osszekapcsolasa. Elképzelhetd, hogy a Ter 22 keresztény
liturgidban valé megjelenésére vonatkozéan a forras éppen a Targum lehet.
E szakasz kivalasztisa nehezebben indokolhato, feltételezhetGen az aldozat té-
maja miatt csatoltdk a Hisvét megiinnepléséhez. A negyedik téma, a Messias
varasa minden husvéti iinneplésben kézzelfoghatéva valik. E témanak az tin-
nephez val¢ tarsitasa az tinnep eszkatologikus jellegét hangstlyozza.

16 V6. ToaFs, Alfredo S. (szerk.): Haggadah di Pasqua, Unione delle Communita Israelitiche Ita-
liane, Roma 1985, 15. 25. 37-38. 45.

V6. LE DEQUT, Roger (szerk.): Targum du Pentateuque, Sources Chrétiennes 256. Paris 1979,
97-98.
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3. A KERESZTENY HUSVETI LITURGIA KEZDETEI

Amikor az éves Huisvét megjelenik az 6segyhdzban, mar létezik a liturgikus
tinnepléseknek egy bizonyos ritmusa. Megtalalhat6 az egyéni és a kozosségi
imadsag, a kenyértorés és a keresztség, a hét csicspontja pedig a vasarnap. Ez
a ritmus azonban még korantsem végleges, s az els6 szdzadok soran sok tj li-
turgikus cselekmény kapcsolédik hozz4, s igy elkezd formalédni a liturgikus
év. Az els6 évszazadokban a keresztények sok olyan elemet megdriznek litur-
gidjukban, melyek a zsid6 vallasbol szdrmaznak. Mindez érthet6, hiszen nagyon
fontos szamukra az eredet és a zsid6 gyokerek. Egy ilyen példa lehet az éjsza-
ka végzett imadsag, még akkor is, ha a zsidosdgban az sokkal inkabb egyéni
jellegt volt, semmint kozosségi®. Az éjszakai kozosségi imadsag csak a kozép-
kor kezdetén jelenik meg a zsinagégai gyakorlatban. Ennek felépitése nagyon
hasonl6 a keresztény vigiliaéhoz. Az els6 keresztény kozosségek a II. szazad
vége és a III. szazad eleje kozott megtartjak ezt az éjszaka végzett imadsagot.

Ebben az idében kezd kialakulni az éves Husvét iinneplése is. Az elsé ta-
nubizonysagok kozott talaljuk a legésibb htisvéti homilidkat: Szardeszi Meliton
és az Anonymus Quartodecimanus-ként szamon tartott szerzd irasait, melye-
ken még nagyon érezhet6 a zsid6 htisvéti tinneplés hatasa. Az 6szovetségi Hus-
vét mint Krisztus Huisvétjanak el6képe jelenik meg ezekben a homilidkban.

Husvét éves linnepén a keresztények egyetlen liturgiat tinnepeltek, még-
pedig az linnep éjszakajan, a hajnali kakasszo6ig. A varakozas és a virrasztas
nem volt ismeretlen a zsid6-keresztények el6tt, virrasztasuk azonban k6zossé-
gijelleget kap mar az I. szdzadtol kezdve. Ez a vigilia a kés6bbi szdzadok soran
folyamatosan kiilonb6z6 elemekkel béviil, mig majd ennek a vigilidnak a for-
majara alakitjak az 0sszes tobbi nagyobb linnephez kotédo vigiliat. Az els6
forma tehat az éves Husvét megilinneplésére a szombatrdl vasdrnapra vald
éjszakai virrasztas volt. A Husvétvasarnap megiinneplése csak egy kés6bbi
szinten jelenik meg valamikor az V. szazadban.” A quartodeciménus homiliak
mellett tovabbi fontos tantbizonysagok: Epistula Apostolorum 15, Didasca-
lia Apostolorum 5, Traditio Apostolica 33. fej. (az éves Husvétrol), 20. fej. (a vigi-
liarél és az olvasméanyokrol), Dionysius Alexandrinus: Epistula as Basilidem 1.
A Husvét tinneplésének els6 formaja nagyon hasonlit a zsid6 pessah tinnephez.
A leglényegesebb kiilonbség az iinneplés befejezésének idejében taldlhaté: a
pessah-nak éjfélre véget kellett érnie, mikdzben a keresztény pessah-ot hajnalig
tinnepelték.

'8 Mk 1,35; Lk 6,12; ApCsel 16,25.
V. NOCENT, Adrien: II tempo pasquale, Anamnesis 6: L’anno liturgico, Genova 1998, 131.
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4. BIBLIAI OLVASMANYOK A KERESZTENY HUSVET LITURGIAJABAN

A Szentirds olvasasa természetesen nem csupan a zsid6 husvéti liturgia sajéa-
tossaga, hanem a keresztény liturgiaé is. Mar az L. szazadban taldlunk emlitést
arra vonatkozoan, hogy a Szentiras kiilonboz6 szakaszait olvastak fel a keresz-
tény husvéti tinneplés soran. De hogy melyek voltak pontosan ezek a szaka-
szok, azt a forrasok sajnos nem emlitik. A II. szdzad kozepétSl azonban mar
pontos periképékat tartalmazo leirdsok &llnak rendelkezéstinkre.

4.1 Altalédnos taniibizonysagok a hisvéti olvasmanyokrél

Néhany forrasban megtaldlhat6é a husvéti virrasztas leirdsa. Ezek a forrasok
koz0os jellegzetessége, hogy mind megemlitik szentirdsi szakaszok felolvasasat
az éjszaka soran, de pontos szakaszokat egyik sem jelol meg.

A Didascalia Apostolorum™ szovegében talalhatok meg a Husvéttal kapcso-
latos szabalyok. A fejezet els6sorban a bojtrdl szol, de talalhatunk néhany uta-
last a husvéti vigiliara vonatkozoéan is. A szakasz a szent éjszaka leirdsaban a
kovetkez6 elemeket emliti: virrasztas és bojt, konyorgés, profétak, evangéliumi
szakasz és zsoltarok felolvasasa, majd aldozat és szeretetlakoma®™. Ez a sza-
kasz arrdl tantskodik, hogy a szentirasi szakaszok szerves részét képezik a vi-
gilidnak, mégpedig meghatarozott helyen: bojt — olvasményok — agapé. A his-
véti linneplés ezen elsé formdjaban igen erds a zsidé liturgidban megfigyelt
dtvonulds gondolat hatdsa. Az egész cselekmény atvonulds a szolgasagbodl a
szabadsagba, a halalbdl az 1j életbe, a bojtolésbdl a szeretetlakoméba. Az iin-
neplés masik jellegzetessége a varakozas az Ur érkezésére. A liturgikus iin-
neplés egyes elemeivel kapcsolatban a Didascalia Apostolorum részletes leirast
ad. A szentirdsi szakaszokat vizsgalva azonban latjuk, hogy konkrét szentirasi
szakaszok nincsenek megadva ebben a szovegben. Feltételezhetjiik azonban,
hogy a prophetas kifejezés valészintileg nem csupén a profétai iratokat jelenti,
hanem magéba foglalja a Torvénykonyv felolvasasat is*.

® Funk, Franciscus Xaverius (szerk.): Didascalia et Constitutiones apostolorum, Paderbornae
1905.

! Didascalia Apostolorum 5,19: ,,Congregati estote in unum et insomnes ac vigilantes totam
noctem precantes ac orantes et legentes Prophetas et Evangelium et Psalmos cum timore ac tremore
et diligenti supplicatione usque ad horam noctis post sabbatum tertiam, et tunc solvite ieiunium
vestrum. [...] Et postea offerte sacrificia vestra, et tunc manducate et laetamini ac gaudete et exulta-
te, quoniam pignus resurrectionis nostrae Christus resurexit.” FUNK, Franciscus Xaverius (ed.):
Disascalia et Constitutiones apostolorum, Paderbornae, 1905. 290. 292.

2 V6. BAUMSTARK, Anton: Nocturna laus. Typen friithchristlicher Vigilienfeier und ihr Fort-
leben vor allem im romischen und monastischen Ritus. Liturgiewissenschaftliche Quellen und
Forschungen 32, Miinster Westfalen, 1967, 35-38.
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Egy kovetkez6 dokumentum, a Constitutiones Apostolorum® sszefoglalja a
Didascalia tanitasat. A szentirasi szakaszok olvasdsdhoz itt csupan 6szovetségi
szakaszokat taldlunk, az evangéliumot nem*. Ezek a dokumentumok tehat le-
irjak a husvéti vigilia inneplésének a rendjét, azzal a résszel egyiitt, amelyben
az olvasmanyok is elhangzottak. Mivel pontos szentirasi szakaszok itt nem all-
nak rendelkezésiinkre, sziikséges a huisvéti homilidk vizsgéalata is.

4.2. A hisvéti homilidk

Husvéti homilidk név alatt azokat az frott forrasokat értjiik, amelyek huisvéti li-
turgidkbdl szarmaznak, vagyis részét képezték a liturgikus cselekménynek, s
nem a liturgiatdl fliggetlen tanitasok. Témank szempontjabol két ilyen hisvéti
homilia fontos: Szardeszi Meliton® és az Anonymus Quartodecimanus-ként is-
mert szerz&* homilidja. A htisvéti homilidk felépitésének kozos jellegzetessé-
ge, hogy a szentirasi szakasz felolvasasa utan a felolvasottak magyarazata is
kovetkezik. Ez a magyarazat két szempontbdl torténik™:

Torténeti szempontbol: a beszéd megmagyarazza azt, amire ezen a napon
emlékeznek. Isten maga 1ép kozbe népe torténelmében, s irja el6 a Husvét és
a kivonulds megiinneplését (Kiv 12). S hogy emlékezetbe idézzék mindezt, fel-
olvassak a htisvét rendelésérdl szol6 6szovetségi szakaszt.

Annak szempontjabol, amit hirdetnek: azt fejti ki, hogy miért is lett a ke-
resztény Husvét tovabblépés a zsid6 Huisvéttal szemben, s hogy a zsid6é Hus-
vét miképpen lehet el6képe a keresztény Husvétnak. A hisvéti homilidk a zsi-
do6 Husvétot is Krisztusra vonatkoztatva magyarazzak.

A husvéti homilidk nem a liturgikus cselekmények leirdsai, de megtud-
hatjuk bel6liik, hogy mely szentirasi szakaszokat olvastdk azon a napon, ame-
lyen elhangzottak. Mindez azt jelenti, hogy els6 alkalommal a II. szdzad végén
talalunk jelzést arra vonatkozéan, hogy mely konkrét szentirasi szakaszt ol-
vastak a husvéti vigilia sordn. A Kiv 12 tehat — mint lattuk — zsid6 6roksége a
keresztény liturgidnak, s ez egyben az els6 szentirasi szakasz, mely megjelenik
benne.

3 FunK, Franciscus Xaverius (szerk.): Didascalia . ...

# V6. BAUMSTARK, Anton: Nocturna laus. .., 35-38.

* PerLER, Othmar (ed.): Méliton de Sardes: Sur la Paque et fragments, Sources Chrétiennes 123.
Paris 1966.

* NAUTIN, Pierre: Homelies Pascales I. Une homélie inspirée du Traité sur la Paque d’Hippo-
lyte, Sources Chrétiennes 27. Paris 1950.

¥ V6. FLORES, Juan Javier — MAzzA, Enrico — PARENTI, Stefano: Teologia liturgico-sacramentaria
(kézirat), Roma 2003, 16.
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4.2.1. Szdrdeszi Meliton hiisvéti homilidja

Meliton a hagyomany szerint a lidiai Szardesz pilispoke volt a II. szazadban, s a
quatrodecimanusok csoportjahoz tartozott®. Mivei koziil csak a huisvéti ho-
miliat és néhany mas miive toredékét ismerjiik.” Hisvéti homilidjaban talaljuk
az els6 emlitést a keresztény Husvét tinneplése soran felolvasott szentirasi sza-
kaszrol: A zsidok kivonuldsdrol szold szakaszt felolvastdk, és a misztérium szavait ki-
fejtették.*

Ez a mondat a homilia bevezetésében taldlhaté. A szakasz felolvasasat ko-
vetden el6szor annak torténeti magyarazata kovetkezik, majd pedig a kom-
mentar, mely Krisztus misztériumara vonatkozik. Bar a Kiv 12 a paszka és ba-
rany feldldozasanak rendelésére vonatkozik, Meliton magyarazata Gj fényben
lattatja ezt a szakaszt, amikor Krisztusra utal, s magyardzatdban mindent
Krisztusra vonatkoztat. A Kivonulds konyvében szereplé Husvétot Krisztus
halaldnak megjovendoléseként értelmezi. A hisvéti barany Krisztus halalanak
el6képe, igy a Krisztus ltal hozott megvéltas mar jelen van az Oszovetségben
is. Eppen ez a bibliai szakasz keresztény értelmezésének tjdonsaga®. A Hiisvét
misztériuma® kifejezés a homilia 11. pontjadban szerepel el6szor: Ez Hiisvét misz-
tériuma, ahogy megirtdk a Torvényben, s ahogyan most olvastuk. Most pedig kifejtem
a Szentirds szavait.*

A kovetkez6 szakaszokban szamtalan idézetet és utalast talalunk a Kiv
12-b6l*. Igy a szentirasi szakasznak nemcsak magyarazatat talaljuk meg, ha-
nem a prédikator az eredeti szoveghez tér vissza, s a folytonos utaldsokkal se-
git annak mélyebb megértésében.

4.2.2. Anonymus Quartodecimanus homilidja a szent Hiisvétra

Ez a homilia a I. szdzadbol Kis-Azsia teriiletér6l szarmazik. Szerzdje ismeret-
len, de gyakran Pszeudo-Hyppolitosz vagy Pszeudo-Krizosztomosz néven
emlitik. Miive nagyon hasonl6é Melitonéhoz. A homilia bevezet&je utéan az els6
részében bemutatja beszéde tartalmat: az Oszovetségrél fog beszélni. Megje-
lennek olyan tipikus 6szovetségi és husvéti témék, mint a Torvény, Egyiptom

% BGvebben a quartodecimanusokrél vo. Lol, Vincenzo: Quartodecimani. DI BERNARDINO, An-
gelo (dir.): Dizionario patristico e di antichita cristiane 2. Casale Monferrato 1983, 2963-2964.

» V6. QUASTEN, Johannes: Patrologia 1. Fino al Concilio di Nicea, Casale 1980, 217.

*H ptv ypogn The ‘EBpaikfg ££680v dvéyvastal, kol T priuato Tod pootnpiov Sioce-
odipnton. PERLER, Othmar (ed.): Méliton de Sardes: Sur la Paque et fragments, 60.

31 V6. FLORES, Juan Javier — Mazza, Enrico — PARENTI, Stefano: Teologia liturgico-sacramentaria
(kézirat), 16.

% 10D néoyo puoTAPLOV, PERLER, Othmar (ed.): Méliton de Sardes: Sur la Paque et fragments, 64.

% ToBt6 €6TLv TO TOD TEoYK LVCTHPLOV, COBAG &V TH VOUM YEYPOTTOL, (¢ UIKPED TPOcOEV
&véyvootot. Atnyficouon 8¢ To priporta The ypophc. PERLER, Othmar (ed.): Méliton ..., 64. 66.

%12.52.: Es 12,3.5.6.10.11; 13. sz.: Es 12,3.8.11.14.27; 14. sz.: Es 12,7.12.29; 17. sz.: Es 12,29.30.
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és a paszka. Az 5. pontban irja: Elsdsorban magdt a Szentirds szovegét vessziik eld,
hogy lépésrdl lépésre eljuthassunk annak mélyére, ami figyelmiinkre érdemes.”

Ezt koveti a Kiv 12,1-15.43-49 teljes szovege. A szoveg felolvasdsanak
szerepe, hogy felfedezhetd és érthets legyen a széveg mély értelme. Eppen
ezért allitja szembe a prédikator a zsidé Husvétot az 4j Husvéttal. Itt is meg-
talaljuk a gondolatot, hogy az 4j Hiisvét megértéséhez elengedhetetlen a régi
Husvét ismerete. Az j Huasvét esetében nem valami teljesen 1j dologrél van
sz0. A szerz6 ramutat a kiilonbségekre és a hasonlosagokra egyarant. Az isteni
iratok titokzatosan elore hirdették a szent tinnepet. Rajtunk a sor, hogy alaposan, pont-
1ol pontra meguizsgdljuk az olvasottakat, s imddsdgotok segitségével megkiséreljiink a
Szentirdsban elrejtett titkok mélyére hatolni, anélkiil, hogy tonkretennénk a leirtak igaz-
sdgdt, hanem inkdbb szemlélve a titkok pontos jelentését.*

Ebben a részben meg is taldljuk az éppen elvégzett szentirasi szakasz ma-
gyarazatanak kritériumait. Bar az 6szovetségi profécia megértésére a tipologi-
kus értelmezést alkalmazza a szerzd, a szoveg sz6 szerinti értelme nem tinik
el. A liturgikus tinneplésben a szoveg sajatos kornyezetet nyer, ez pedig maga
a Husvét. A sz6 szoros értelmében tehdt nem exegézist végez a szerzg, hanem
a Husvét el6képének magyarazatat adja, vagyis hogy mily médon vonatkozik
a Kivonulas konyvének szovege Krisztus Husvétjara.

A szerz6 szamara els6sorban a hisvéti barany szerepe meghatarozoé. Sze-
rinte ugyanis ha valamit egy el6kép szerint rendelt el Isten, akkor azt az el6-
képnek megfelel6en kell magyardzni is. Ha a htsvéti barany Krisztus el6képe,
akkor ha Krisztus halalaroél szeretnénk beszélni, a Kiv 12-vel kell kezdentink
mint annak el6képével. Ezért alapvetd a Kiv 12 olvasasa a keresztény Husvét
soran.”

4.2.3. A Hiisvéti homilidk 0sszegzése

Mindkét hisvéti homilidban megtalalhatjuk a Kiv 12 szakaszt, amely a keresz-
tény Husvét tinneplésének alapjat képezi. A szerz8k ezzel az olvasmannyal a
régi és az Uj Hasvét kozotti kapcsolatra mutatnak ra, mely kikertilhetetlen lesz
az 4j Hasvét megértése soran. Habar a husvéti tinneplés felépitésérél nem
adnak konkrét tanubizonysagot ezek a szerzdk, biztosan allithatjuk, hogy a

% TMopagicouey 8 Tp@dTOV aOTHV THY Ypapry, Tva €k TapaBoAfic kol ek mopabéceng Ekac-
Ta. PAENmpEY TV Bewpnuatv. NAUTIN, Pierre: Homélies Pascales I. Une homélie inspirée du Traité sur
la Piaque d’Hippolyte, 125.

% 'H pev ypapty 0BLme LuoTIK®E THV iepdy EopTiv MpoebésTicey, HUETE 8¢ 1N koo’ EkacTtov
AKPPADOCOUEV TAV GVEYVOCEVDV, EDYOTC DUETEPOLG EPOVVVTEG TV YPOPDY TA KEKPLVVEVD
poothplo, kol THv UEV GARBElV TV YEYpoUUEVDY 00K dvoipodvTeg, TV 8¢ dxpiBelay T®V
pootnpimv e TV TOnwv Bewpodvtes. NAUTIN, Pierre: Homélies Pascales I..., 129.

% V. FLORES, Juan Javier — Mazza, Enrico — PARENTI, Stefano: Teologia liturgico-sacramentaria
(kézirat), 18-19.
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Szentiras olvasasa részét képezte a htisvéti tinneplésnek, mint ahogyan mas li-
turgikus cselekményeknek is. A Kiv 12 az els6 szakasz, ami bekeriil a hisvéti
vigilia tinneplésébe. Habar a szakasz a zsid6 orokséget testesiti meg, szerepe
mégis megvaltozott a keresztény linneplés sordn. Az mar nem pusztan Jahve
csodas tettének aktualizalasa, hanem profécia Jézus Krisztus Husvétjara vo-
natkozodan.

A zsid¢ torvények és hagyomanyok elhagydsa a keresztény kozosségben
nem tortént meg egyetlen szempillantés alatt, f6ként egy olyan kornyezetben,
melyben a zsid6 vallas jelenléte meghatarozé volt. Sokkal inkabb a zsid6 ha-
gyomanyt helyezik 4j fénybe, s ez az 1j fény Krisztus misztériuma.

4.3 Origenész

Maés tantibizonysagokat is talalhatunk a hisvéti liturgia és a Szentirds kapcso-
latarél, mégpedig a III. szazadi Egyiptombol, Origenész frasaiban. Egy 1941-
ben felfedezett dokumentum, a Turai papirusz tartalmaz néhany toredéket
Origenész hiisvéti homiliaibol*, bar a sz6 szoros értelmében ezek nem homi-
liak, sokkal inkabb a Kiv 12-r6l valé magyarazatok.

Az elsé ilyen homilidban Origenész kifejti a Husvét sz6 jelentését mind
zsid6, mind pedig keresztény hasznalatban. A zsid6 tinneplésrél beszélve az
alapvet6 szoveg szdmara éppen a Kiv 12. Tobbszor sz6 szerint idézi a szove-
get, sokszor pedig utaldst tesz a szakaszra. Megjelennek a zsidé Husvét tipi-
kus témadi is: teremtés, kivalasztds és a husvéti barany felaldozasa. Tulajdon-
képpen az egész iras a Kiv 12 magyarazata, szinte sz6r6l szora, versrol versre”.

A masodik homilidban Origenész tijra felvet néhany témat, melyeket az
els6 szovegben mar kifejtett, igy az sokszor csak az elsé homilia ismétlésévé
valik. Késébb azonban, amikor Krisztus feldldozdsat magyarazza, csak a ke-
resztény Husvétra koncentrdl, igy a Kiv 12-b6l vett idézetek is kevesebbszer
fordulnak el6®.

Origenész htisvéti teolgidjanak kozéppontjdban Krisztus 4ll, aki a mi Hus-
vétunk, s akit értiink felaldoztak. Habar nem talalunk utaldst arra vonatkozoé-
an, hogy mely szakaszt olvastdk a husvéti vigilia sordn, vagy hogy egyaltalan
olvastak-e szentirasi szakaszokat (ha elfogadjuk, hogy e két m@ nem homilia),
észrevessziik a szoros kapcsolatot a Husvét és a Kiv 12 szakasza kozott. Hogy
meg tudja magyarazni az j Hiisvét jelentését és értelmét, Origenésznek a zsid6
Husvétbol kell kiindulnia. Ezért adja meg a Husvét alapitasanak exegézisét.

% NAUTIN, Pierre: Homélies pascales II. Trois homélies dans la tradition d’Origene. Sources
Chrétiennes 36, Paris 2003.

% V6. SGHERRI, Giuseppe (ed.): Origene: Sulla Pasqua. Il papiro di Tura, Milano 1989, 28-33.

* V6. SGHERRI, Giuseppe (ed.): Origene..., 33—42.
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5. A HUSVETI LITURGIA FEJLODESE A IV-V. SZAZADBAN

A III. szazad végén és a IV. szazad elején a keresztények nem kotédnek mar
olyan szorosan a zsid6 hagyomanyokhoz, mint a korabbi szdzadokban. Ezt a
valtozast kiilonb6zé tények indokoljak, elsdsorban a keresztények elutasitasa
és lildozése a zsidok részérdl. Masfel6l azonban meghatdrozé, hogy az az els6
generaci6, mely még zsid6 vallasos nevelésben részestilt, lassan elttinik, s az 4j
nemzedékek szdmara a zsid6 gyokerek mar nem tlinnek olyan fontosnak,
mint korabban. Egy harmadik indok pedig az lehet, hogy egyre inkabb el6tér-
be kertilnek a két vallas kozott a hittartalomban jelenlevé kiilonbségek, me-
lyek aztan vilagosan megjelennek a liturgiaban is.

Az éves Husvét linneplése ebben az idészakban rohamos fejlédésnek in-
dul. A hisvéti vigilia mellett, mely korabban az egyetlen htisvéti liturgia volt,
megjelennek mas liturgikus tinneplések is, f6leg Husvét vasarnapjara, mely a
IV. szazadban mar Dies resurrectionis néven szerepel. A huisvéti vigilia szer-
tartasaba bekeriil a lucerndrium és a beavato szentségek tinneplése. Elkezd ki-
alakulni a Triduum Sacrum, a nagyhét és a nagybaiti id6szak. A Plinkosd iinne-
pe is egyre meghatarozobba valik.*

Ez a fejlédés kiilonféle modon és kiilonféle formdban valésul meg az
egyes helyi kozosségekben. A forrasok kozott a liturgikus konyvek mellett
megtalalhat6k a hisvéti és a misztagdgikus katekézisek, valamint a mar emli-
tett hisvéti homilidk. Ebben az id6szakban lesz a husvéti vigilia mater omnium
vigilinrum®. Megjelennek az ige liturgiajanak pontos leirasai, a felolvasott sza-
kaszok megjeltlésével. A kiilonb6z6 helyeken és id6kben kiilonb6z6 olvas-
many-rendszerek alakulnak ki, melyekben még a felolvasott olvasmanyok
szdma is nagyon kiilonboz6, legtobbszor 5 és 12 kozott valtozik.

5.1. Az egyhazatyak tanubizonysagai

Az egyhazatyaktdl szarmazo forrasok legnagyobb része nem ad pontos eliga-
zitast a husvéti liturgikus tinneplés soran felolvasott szakaszokrol. A kiillonbo-
z6 szovegekben azonban hasznos adatokat taldlhatunk. Megvizsgdalva a bibliai
idézeteket és utalasokat, valamint az tinnep értelmérdl sz6l6 magyarazatokat,
képet alkothatunk — még ha csak nagyon altalanosat is — a Hasvét éjszakajan
barmilyen médon meghatarozé jelent6ségii szentirasi szovegekrdl. Feltételez-

1 P1. nem sokkal késébb: Ordo Romanus 1,15

2 V6. AUF DER MAUR, Hansjorg: Feiern im Rhythmus der Zeit I. Herrenfeste in Woche und Jahr.
Gottesdienst der Kirche. Handbuch der Liturgiewissenschaft 5, Regensburg 1983, 114. NOCENT, Ad-
rien: Il triduo pasquale e la settimana santa, 131-133.

* AUGUSTINUS: Sermo 219, MIGNE, J.P. (ed.): Patrologia Latina 38, Paris 1861, 1088.
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ziik, hogy a liturgikus tinneplés soran is csak olyan szovegeket valasztottak ki,
melyek megfeleltek az linnep értelmének. E szovegek kozott megtalalhato
mindenekel6tt az evangélium beszamoldja Jézus halalardl és feltdimadasarol.
Ezt egyetlen egységként olvastak fel, kiemelve igy a htisvéti misztérium egysé-
gét. A kovetkez6 egyhazatyaknadl talalunk utalast a Husvét éjszakajan felolva-
sott szoveggel kapcsolatban: Antiochidban Krizosztomosz*, Réméaban 1. Le6
papa®, Eszak-Afrikaban pedig Agoston®.

A legels6 husvéti homilidk kozponti szakasza, a zsidé husvét alapitasa-
nak elbeszélése (Kiv 12) alland6 részét képezi a liturgikus tinneplésnek ebben
az id6szakban is, még akkor is, ha el6fordul néhany forras, amelyekben ez a
szakasz nem jelenik meg. Megtaldljuk azonban Jeruzsalemben, a Rituale arme-
norum-ban”, Antiochidban Krizosztomosznéal®, Sziridban az 6si szir lekcionéa-
riumban® és Kappadécidban Asterios Sophistes® mtivében.Az V. szdzadban
megjelennek az els6 olvasmany-rendszerek Huisvét éjszakdjara. A forrasok be-
mutatnak néhany ilyen szisztémaét, pl. Jeruzsdlemben vagy Kelet- és Nyugat-
Sziriaban.

5.2. A jeruzsalemi liturgia

Az 6si jeruzsalemi liturgiat tobb forrasbol is megismerhetjiik. Ezek: az 6rmény
lekciondrium, mely 417 és 439 kozotti idére datalhatd, valamint egyes atyak
irasai, pl. Esichius, aki Jeruzsalemben €16 pap és prédikator volt, valamint Je-
ruzsalemi Cirill misztagoégikus katekézisei™. A jeruzsalemi liturgidban felfede-
zlink olyan elemeket, melyeket mar korabban megismertiink féleg a Didascalia

“ Homilia in Matthaeum 87,1: ,,ut in solemnitate maxima, cum viri mulieresque magno numero
adsunt, omnesque omnio in magna Paschatis vespera, tunc haec omnia leguntur: [...] quod pro no-
bis eo usque descendere dignatus sit, illaque pati, ut nos in omni virtutis genere institueret”; MIGNE,
J. P. (ed.): Patrologia Greca 58, S.P.N. Joannes Chrysostomus: Homilia in Matthaeum 87, Paris 1862, 770.

5 Sermo 59,1: , Totum quidem, dilectissimi, paschale sacramentum evangelica nobis narratio
praesentavit...; cum textus historiae evidenter ostenderit qua Dominus Jesus Christus impietate
traditus, quo judicio addictus, qua saevitia crucifixus, et qua sit gloria suscitatus.” LEON LE GRAND:
Sermons. Tome III. Sources Chrétiennes 74. Paris 1961. 128-129.

* Sermo Denis 5: Miscellanea Agostiniana I. Sancti Augustini sermones post Maurinos reperti, Ro-
mae 1930, 23-29.

*” CONYBEARE, M. A. (ed.): Rituale armenorum, Oxford 1905. 507-532.

*® Homilia in Matthaeum 87 e la 3* Keresztelési katekézis (Wenger szdmozasa alapjan). MIGNE,
J. P. (ed.): Patrologia Greca 58, 770-774. ; WENGER, Antoine (ed.): Jean Chrysostome: Huit catéchese
baptismales inédites, Sources Chrétiennes 50. Paris 1957. 151-167, els6sorban 158-160.

% V6. AUF DER MAUR, Hansjorg: Feiern im Rhythmus der Zeit 1. Herrenfeste in Woche und Jahr, 72.
A lekcionariumot mindeddig nem publikaltak.

* In Psalmo 15, RICHARD, M. Asterii Sophistae Commentariorum in Psalmos quae supersunt acce-
dunt aliquot homiliae anonymae, Oslo 1956. 223-227.

*' V6. TALLEY, Thomas J.: Le origini dell’anno liturgico, 46-47.
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Apostolorum szakaszaiban, s els6sorban a strukttrdra vonatkozéan: imadsag,
6szovetségi olvasmany és zsoltarozas.

A leg6sibb fennmaradt jeruzsalemi hagyomanyban a lucernarium utén 12
6szovetségi olvasmany hangzott el. Ebben a szisztémaban nem taldlunk zsol-
tarokat, de taldlunk utalast a zsoltarok imadkozéasara a lucernarium és az elsé
olvasmény kozott, amikor a 118. zsoltart imddkozzak a 24. vers antifondlis is-
métlésével: ,Ezt a napot az Ur szerezte”. Igy feltételezhets, hogy Jeruzsalemben
a zsoltarok nem az olvasmanyokat kovették, hanem azok el6tt imadkoztak
Oket. Emlitésre mélto, hogy az idézett zsoltarvers megjelenik Roma liturgidja-
ban, s helyet kap a bizanci liturgidban is. A 118. zsoltar az in. Hallel zsoltarok
részét képezni, melyek a 113-118. zsoltarokat foglaljak magukba. A zsoltarok
e csoportja mar a zsid6é Husvét soran is el6fordult, legf6képp a 25-29 versek
miatt, melyek bizonyos értelemben a Messias eljovetelének liturgikus el6véte-
lezését jelentették. A 24. verset el6szor Krisztus dicsGséges visszatérésének
napjaként értelmezték, majd Jeromostdl kezdve a keresztények Krisztus felta-
maddésat értették rajta™.

Az 6rmény lekciondrium olvasmanyos rendszere a kovetkezd szentirasi
olvasmanyokat tartalmazza a husvéti vigilian:* (Zsolt 118,24); Ter 1,1-3,24; Ter
22,1-18; Kiv 12,1-24; Jon 1,1-4,11; Kiv 14,24-15,21; 1z 60,1-13; J6b 38,1-28; 4Kir
2,1-22; Jer 31,31-34; J6zs 1,1-9; Ez 37,1-14; Dan 3,1-90 (LXX); 1Kor 15,1-11;
(Zsolt 30,1), és Mt 28,1-20.

Ebben a lekciondriumban talalhatd szisztéma tehat a kovetkezSképpen
éptl fel: Zsolt 118, majd 11 olvasmany, feltételezhetéen mindegyik utan egy-
egy konyorgés, végiil pedig a Déniel konyvébdl vett szakasz a harom ifjii éne-
kével. Ez a szisztéma, amely az egyik leg8sibb, mas olvasményos rendszereket
is befolyasolt. Megfontoland6, hogy az itt talalhaté els6 harom olvasmany
megjelenik a Targum négy éjszakarol szol6 énekében, valamint hogy megta-
lalhat6 a Kiv 14 is, mint tantdbizonysag a korabban latott htiisvéti teologia ké-
s6bbi zsid6 értelmezésére™.

E lekciondriumban nem taldlhatok meg a konyorgések szovegei, s6t, nincs
is jelezve barmiféle konyorgés. Feltételezhet6 azonban, hogy minden egyes
6szovetségi olvasmanyt egy konyorgés kovetett térdre borulassal, kivéve a ti-
zenkettedik olvasményt”, mely utan beléptek a templomba az Gjonnan meg-
kereszteltek a plispok kiséretében, s mely utdn mar az eucharisztia liturgidja

*2 V6. TALLEY, Thomas J.: Le origini..., 57-58.

% CONYBEARE, M. A. (ed.): Rituale armenorum, 522-523.

* Lasd 2 fejezet.

V6. BAUMSTARK, Anton: Nocturna laus. Typen friihchristlicher Vigilienfeier und ihr Fortleben vor
allem im romischen und monastischen Ritus, 39.
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kovetkezett™ az azt bevezets szentirasi szakaszokkal: 1Kor 15,1-11 és Mt 28,1-20.
A liturgikus tinnep végén az Anastasis-hoz vonultak, ahol az iires sir el6tt felol-
vastak a Jézus feltamadasarodl sz616 részt. Bar feltételezhetéen minden olvas-
many el6tt elimadkoztak egy zsoltart vagy kantikumot”, ezek koziil azonban
csak a 118. zsoltar, valamint a Kiv 15-ben és a Dan 3-ban talalhaté kantikum
keriil emlitésre.

A kereszténység és a zsidosag szoros kapcsolata nyilvanval6 az elsé évszéaza-
dokban, hiszen az elsé keresztények magukkal viszik zsid6 hagyomanyukat
keresztény kozosségiikbe is. Ezek a hagyoményok a liturgia terén is érvénye-
siilnek. A Szentiras olvasasa liturgikus tinneplés keretében mar a zsidésdgban
is 1étezett. A Tefila mar tartalmaz kiilonféle olvasményos struktirakat, melye-
ket a szombatokon olvastak. Ezekben nem csupan a Téra olvasasat talaljuk,
hanem a profétakat és a torténeti irdsokat is. A zsoltdrok imddkozésa is na-
gyon gyakori volt. A Szentirdsnak e szeretete hat majd a keresztény kozossé-
gekre is.

Az év legfontosabb tinnepe a Husvét volt, mivel ennek alapitasa Istenre
vezethet6 vissza. Az egyik elsé leirast a zsidé Husvét linneplésére vonatko-
z6an a Kiv 12-ben talalhatjuk meg, mely 6si hagyoméanybdl szarmazik. E sza-
kasz teoldgidja a kovetkez6 meghatarozasokkal fejezhet6 ki: kivalasztas — hi-
ség — szovetség — megvaltas. A Huasvét megilinneplésének parancsa a zsidokat
néppé tevd cselekedet, s igazan ettdl a pillanattdl hivhat6 a zsidésag a sz6 so-
ros értelmében népnek. Ezen a ponton jelenik meg a Ter 1 szakasza, mely kap-
csolatban marad a Husvéttal a keresztény liturgidban is. A Targum négy éjsza-
karol szol6 énekében négy utalast taldlunk olyan bibliai eseményekre,
melyekr6l megemlékeznek a zsid6k Husvét éjszakajan. Ezek a vilag teremtése,
Izsék felaldozésa, az egyiptomi elsGsziilottek halala és a Messias eljovetele. Az
els6 harom szoveg ezek koziil megjelenik majd a keresztény Husvét tinneplé-
sében. Megtalalhat6 a Kiv 14 felolvasasa is, mint tantibizonysdg a Husvét ér-
telmének Gjragondolasarol. Ez az 1j felfogas most mar a nép vonulasat helyezi
el6térbe, szemben a régi elgondolassal, mely Jahve atvonuldsat hangsulyozta.

Az els6 keresztény forrasok a II. szazad kozepérdl szarmaznak. A szent-
irasi szakaszok szerepérdl a husvéti liturgikus tinneplések soran elsGsorban a
Didascalia Apostolorum és a Constitutiones Apostolorum sz6l. Konkrétan megne-
vezett szentirasi szakaszokat el6szor Szardeszi Meliton husvéti homilidjaban
és az Anonymus Quartodecimanus-ként emlitett szerz6 hisvéti homilidjaban
taldlunk. Mindketten a Kiv 12 szakaszt olvassdk és magyarazzak. A IlI. szazad-

% V6. TALLEY, Thomas J.: Le origini dell’anno liturgico, 57.
% V6. BAUMSTARK, Anton: Nocturna. .., 39.
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b6l Origenész két homiliaként szamon tartott miive nyujt adatokat, bar elkép-
zelhet6, hogy miifajat tekintve ezek nem homilidk, hanem inkabb bibliai kom-
mentarok. Ennek ellenére mindkett6 jelentSs, mert megmutatja a kapcsolatot a
keresztény Husvét és a Kiv 12 szentirési szakasz kozott.

A 1IV-V.szazadban az éves Husvét linnepe egyre inkabb kibontakozik. Az
atyak ifrdsaiban utaldst taldlunk az tinnepelt titok egységére (haldl és feltama-
das), de a Kiv 12 9szovetségi szakasz jelent6ségére is. Megjelennek a husvéti
vigilia els6 olvasmany-rendszerei. Ezek koziil az egyik elsé teljes rendszer a je-
ruzsalemi szisztéma. Jeruzsalem liturgidjabdl ismerjiik a liturgikus tinneplés
szerkezetét és a konkrét olvasméanyokat, melyeket felolvastak a husvéti litur-
gia soran. Az ormény lekcionarium 12 6szovetségi olvasmanyt sorol fel. Valo-
szintileg minden egyes olvasmanyt térdre borulds és konyorgés kovetett, s
mindegyiket megel6zte egyes zsoltarok imadkozasa. Az tjszovetségi szaka-
szokat az ijonnan megkereszteltek templomba val6 bevonulasa utan olvastak
fel. Jelen forrasok a legfontosabbak abbdl a szempontbdl, hogy a zsid6sagbol
erednek, de atmennek a keresztény hasznalatba is, s kés6bb jelentSs befolyas-
sal birtak a rémai liturgiara is.

ELETRAJZI ADATOK: a szerz4 1977-ben sziiletett, a Szombathelyi Egyhazmegye lelki-
pasztora. 2002-be szentelték pappd Szombathelyen. Szaklicenciatust 2004-ben szer-
zett liturgikabdl a rémai Papai Liturgikus Intézetben. Jelenleg az ottawai Szent Pal
Egyetem doktorandusz hallgatéja. (kurnyek.robert@martinus.hu)

Adj nekem, josdgos Jézusom, Téged megérto értelmet, Téged dtélo érzelmet,
Hozzdd sietd lelket, irdntad buzgd bensdséget, Rad bukkano bolcsességet,
Téged felismerd vildgossdgot, Erted é¢d szeretetet, Benned él6 szivet,
Téged dicséro tetteket, a Te szavaidra hallgato fiilet,

a Te szépségedet szemlélo szemet, a Te folségedet magasztald nyelvet,
Neked kedves életmodot, a Toled kiildott bajokat elviseld békességet,
Hozzdd vdgyd hii kitartdst, és adj, Jézusom, boldog haldlt!
Jutalmazz jelenléteddel, fényes feltdmaddssal,
és az orokké boldog életben add jutalmul magadat! Amen.”

(SZENT BENEDEK MINDENNAPI IMADSAGA)




Preeconia 6 (2011) 95-106
PALLAI BELA

A bizanci egyhaz liturgikus ruhai

BEVEZETES

Minden valldsnak megvan a maga szertartasaihoz sziikséges ruhatdra, amely
a sajat torténelme soran alakult ki és rendeltetéséhez mélt6 jelentSséggel bir.
Sajét el6irasi szabalyzat hatarozza meg, ki, mikor, hol, hogyan viselheti. Mar
az Osi pogany vallasok is kultuszkoriik hagyoméanyos ruhdit viselték." Az
Oszovetségi papi Oltozetek tgy jelennek meg, mint egyfajta isteni intézmé-
nyek, a megszabott aprélékos részletekkel, melyeket Mozes torvénye irt el6
(Lev 16,4.13; Kiv 28; Lev 8,7-9; Sir 45,8-12).2 Masrészt pedig kiilsSleg is kife-
jezik a klerikusok kiilonleges helyzetét egy kozosségben, amelyben a kleriku-
sok ezeket megkiilonboztets, esetenként hatalmi jelként is viselik, olykor még
a mindennapi életben is; egyfajta hivatali kosztiimmé valtak, ami mds, mint a
laikusi, civil viselet, mind formailag, mind szinben egyardnt.’ Mint szent, papi
ruhdk, egyfajta erételjes benyomast keltenek a hivékre is, tiszteletaddst és mél-
tésagot sugallva azok viseldi irant, tinnepi légkort sugaroznak. S6t, a vallasos
kultusz lelki szépségének fokozasahoz is hozzajarulnak, gazdag szimbolika-
val teszik linnepélyesebbé a szent cselekmények végzését. Liturgikus ruhan
tehat azt a specialis Oltozetet értjiik, amelyek az oltarszolgalathoz sziikségesek
a nyilvanos szent cselekmények idején, ez ,az istentiszteleten szolgalok hiva-
talos ruhdzata”,* viselete. A két tiid6vel lélegz6 egyetemes egyhaz® sok kozos
vonasa és felbecsiilhetetlen értékeik gazdag torténelmi multja, ezek feltarasa
mindig id6szerd és a tudatositds szempontjabdl is feltétlentil fontos. Kelet és

! A pogany papsag viseletére Ovidius, Vergilius és Tibullus munkaiban taldlunk utalasokat.
Az Oszovetség fopapjanak oltozéke a papi ruha folott sotétkék kontds volt, melyet arany

csengbeskék és grandtalmak szegélyeztek; ezen volt az efod, melyet tobb szint 6v fogott Ossze, erre
erdsitették a melltaskat. A fSpap fejét szalag dvezte; kozepén a homlokdiszre (korona) ra volt irva:
Jahve szent. TIMKO, 1., Az egyhdzi ruhdk torténete 1, Oszovetség, jegyzet; TIMKO, L., Az egyhdzi ruhdk tor-
ténete 2, Oszovetség, jegyzet.

% V6. BERGER, R., Lelkipdsztori liturgikus lexikon, Budapest 2008, 299.

* BERGER, op. cit., 299.

® ,Az egyhaznak mindkét tiidejével lélegeznie kell” — irta II. Janos P4l papa Ut unum sint kez-
detti enciklikdjaban a keleti egyhdzakkal kapcsolatban. II. Janos Pél papa tovabba az Orientale Lu-
men — Kelet vilagossaga — cimd, 1995. méajus 2-an kelt apostoli levelében, amely kimondja, hogy az
. Eqyhiz két tiidovel lélegzik”, ez a két ,tid6” a keresztény Kelet és Nyugat. A cél a két egyhdzrész
kolcsonos megértése, egységben vald novekedése.
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Nyugat értékei csokorként diszitik az Egyhaz tinnepeit, valamint hétkoznapjait.
De ezen beliil még szorosabbra kell vonnunk a magyarézatot, hisz Kelet valla-
si sokszintisége nagyon tag fejezet lenne. Ezért csak a bizdnci egyhaz tertiletén
maradva vegyiik most szemiigyre a szakrdlis téren hasznélt ruhaviseletet.

A LITURGIKUS RUHAKROL ALTALABAN

Szakralis kozegben, ha konkrétan egy liturgian® vesziink részt és megszentelt
helyre, templomba’ 1épiink, tgy illik, hogy a helynek megfelel6 ruhat (Mt 22,
11-12) oltsiink magunkra, ill6 és a mennyei viselethez igazitott oltozetben je-
lenjiink meg. Ez a profén jellegtdl valé méssag egyfajta kiilonbséget jelent a ve-
zet6 és vezetettek, a szent cselekmények végzdje és a vallast gyakorl6 hivé ko-
z6tt is. A kiilonféle meghatérozott alkalmakra a Liturgia, illetve més egyhazi
szolgélatok, szent cselekmények és szertartasok végzésekor csak a szent szol-
galatot végzd egyhazi személyek jogosultak magukra Olteni a liturgikus ruha-
kat. Ezek az oltozetek kiilonleges mddon illetik meg azok viseldit, s csak fontos
okok esetén megengedett annak vilagi oltozettel valo fel- és lecserélése,’ vagy
maés egyhazak — talan ugyanolyan jelentéssel bir6 — ruhainak viselése. Ezt egy-
hazi torvény irja elS, s hangsulyozottan figyelmeztet az att6l valé eltérés ve-
szélyeire.” A liturgikus ruha visel6jének helyét is jelzi a liturgian.”

A kereszténységben a katekumenek hétkoznapi ruhdban érkeztek a ke-
resztségre, ahol annak felvétele utan fehér sztihariont kaptak, a tisztasag szim-

® A tovabbiakban a Liturgia szot nagy kezddbettvel irva a bizanci egyhaz sz6hasznalata sze-
rint szorosabb értelemben, a legszentebb istentisztelet kifejezésére haszndlom, kifejezve ezzel a
Szent Liturgia els6bbrendtiségét. Amikor a liturgia sz6 kis kezdébettivel jelenik meg, tagabb érte-
lemben hasznalom, beleértve az egyhdz Osszes hivatalos szertartasat. V6. IVANCSO, 1., Gordog katoli-
kus liturgikus kislexikon, Nyiregyhaza 1997, 37.

7, Az istentiszteletek végzésére elkiilonitett hely, melyet Isten kiilonleges médon val6 jelenlé-
tére megszentel”. Lasd: IVANCSO, Gordg katolikus liturgikus kislexikon, 55.

® Katolikus lexikon IV., Bp. 1933, 118.

*,,A CCEO arrdl is sz6l, hogy a Szent Liturgia bemutatésa el6tt az aldozépapok éltal végzen-
dé imadséagokat, az eucharisztikus bojt megtartasat, a liturgikus ruhédkat, a bemutatas idejét és he-
lyét, valamint minden més hasonl6 dolgot minden egyes sajatjogti egyhaz részleges jogaban szaba-
lyozott médon kell megtartani. (...) A Liturgikus Instrukcid ezt pontosan meghatarozva mondja ki:
,,50k keleti katolikus egyhdz ezen a teriileten olyan, siliny mindségt, inkdbb kozonségesebb, sajat
mus és a szertartasok bels6 ellentmondasainak elkeriilésére lényeges feladat a sajat szokasok szer-
ves visszanyerése. A tér, a képek, a liturgikus ruhak és a berendezések f6l6tti rendelkezéseket nem
lehet rabizni egyes személyek vagy csoportok izlésére, hanem ezeknek meg kell felelniiik a szertar-
tasok bels6 kovetelményeinek, és egymashoz is szervesen kell illeszkednitik”. Lasd: SALACHAS, D. -
GALLARO, G., ,, A Keleti Katolikus Egyhazak Liturgikus Instrukciéja”, in Athanasiana 16 (2003).

V6. IVANCSO, 1., A magyar gorogkatolikussdg korlevélben kozolt liturgikus rendelkezéseinek forrds-
gyijteménye, Nyiregyhaza 1998, 72.
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bélumat, a feltamadt Krisztus jelképét. Késébb az ikonografiaban Krisztus is
sztiharionban jelenik meg a feltimadas és a szinevaltozas jeleneteiben. Egyes
aliturgikus ruhadarabok, mint példaul a reverenda szinének valtoztatasa a to-
rok idSkre megy vissza. A keresztény klérus alazatat ellensulyozva, kiilonféle
csillogd, rikitd, feltlin szind reverendak lattak napvilagot. A torok elnyomas
al6l megszabadult bizanci egyhaz felhagyott a szines reverendahasznélattal,
amit az orosz, szlav klérus tovabbra — a mai napig is — megtartott. A gorogok-
nél taldlkozunk krémszint, sziirke, sargas, bronzszinii, bézs szinekkel, ez ta-
lan a trépusi éghaijlat, egyenlit6i, mediterran égovvel magyarazhato.

A LITURGIKUS RUHAK SZINE

A liturgikus ruhak kezdetben mindig fehérek voltak, késébb harom liturgikus
alapszin hasznalata valt gyakorlatta: a biborvoros, az arany és a vilagos." Kele-
ten az Ormény ritus az, ahol els6ként valtjak fel a diakénusi fehér sztihariont
voros dalmatikara, a Szentlelket jelképezve ezzel. Innen veszi az ihletést a bi-
zanci egyhdz, és bevezeti a dalmatikat. A romai ritus megdrzi a fehér sztiha-
riont (alba) és ehhez tarsitja a szines dalmatikat. A szlavok mar festik a papi
sztihariont is, hozzaigazitva a felonion szinéhez, ami idegen maradt mas ritu-
sok szdméra. Nagy tobbsége a hivé kozosségeknek az egyhazi korusok tagjait
is kiilonboz6 szint sztihdrionba oltoztetik, gy Keleten, mind Nyugaton. Em-
litésre mélté még a roman ortodox egyhaz gyakorlata, mi szerint a nagycstitor-
toki kinszenvedési evangélium olvasdsakor a ruhatarban létezé teljes szin-
skalaban pompaz6 ruhakat felveszi a pap, kezdve a legvildgosabbtol egészen a
legsotétebbig. A fehér az 6rom jele (Jel 3,5), az artatlansag és a papi tisztasag
szimbdluma, amely analég az angyalok és a szentek oltozékével (Jel 8,14).
Husvétkor, fényes héten,” hisvéti idében, az Ur unnepein, nem vértanu szen-
tek tinnepein, zarandoklaton, a testnélkiili angyalok, az Istensziil§ tinnepein
viselend6k.” A biborvoros, bordd, piros a szeretet szine, a vértanuk vérét jel-
képezd szin. Nagybojtben és mas bojti alkalmakkor, a vértandk iinnepein,
Piinkosdkor (amikor a langnyelvek alakjaban megjelené Szentlelket jelképe-
zi), az Ur szenvedésének iinnepein hordjék. A z6ld (annak minden arnyalaté-
ban) a tavasz, reménység, a fiatalsag™ jele. Szokas Virdgvasarnap, Piinkosdkor
és a Szentharomsag tinnepén viselni, ezenfeliil az aszkétdk és Istenért balga-
tag szentek emléknapjain. A kék az égre és a vizre emlékeztet, és az élet forra-

V6. IVANCSO, Gorog katolikus liturgikus kislexikon, 51.

" Ilyenkor még a temetési szertartést is fehérben, s6t teljes liturgikus diszben végzi a pap.
V6. A Gor. Szert. Kath. Egyhdz iinnepeinek értelmezése, Eger 1878, 58.

" DuMEa, C., Simboluri liturgice, Tasi 1995, 55.
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sat szimbolizalja. Az Istensziil6 tinnepein, Parakliszon, esetleg Vizkeresztkor
hasznélatos. A vildgoskéket az angyalok és az Istensziil6 iinnepein, a sotét-
kéket bojtben is lehet viselni.” A fekete a gydsz szimbéluma. Gyaszmiséken,
egyes helyeken nagybojtben, temetés elGestéjén, temetéskor, Nagypénteken
lehet hordani. Egyes helyeken a nagybojt szombatjain és nagybojtre esd tinne-
peken is feketét visel az oltar szolgalatat teljesitd, lehetSleg arany/aranyozott
szegéllyel. Manapsag — talan divat hatdsara — elterjedt a teljes liturgikus disz
feketében torténd tévesen alkalmazott kialakitasa, fekete sztiharionnal egytitt.
Az arany szin a gazdagsagot, a kiralyi dicsGséget jelzi, és emelkedettebbé teszi
az lnneplést. A narancssarga helyenként az Apostolok bojtjén, valamint mas-
kor a Féapostolok iinnepétsl egészen Urszinvéltozasig hasznalatos. A viola
szinG ruhét Jézus koriilmetélése tinnepén, Kardcsony és Vizkereszt el6estéin, a
Szent Kereszt iinnepein, htishagy6, vajhagyo és a Karacsonyt megel6z6 két va-
sarnapon, vajhagy6 szombaton, a nagybojt s a tobbi idészaki bojtok hétkoz-
napjain, Keresztel6 Szent Janos fejevétele s fejének megtaldlasa tinnepein kell
viselni.’ A boijt idején viselt ruhak szine helyenként valtozik (biborvords, bor-
do, piros, fekete), a nagybojtre és a Nagyhétre érvényes szent szomortsag és
banat szinei az egész vilag és a természet gyaszat hangsulyozzak.

A DIAKONUS LITURGIKUS OLTOZETE A BIZANCI EGYHAZBAN

A sztihdrion hosszu, keskeny, ingszer(, b6 ujju, az egész testet betakard, nyak-
nal szorosan zart, egészen bokdig érd, vaszonbol vagy selyembol” késziilt
kontos.” Lehet: egyszerti, himzett, csipkézett, kiilonféle diszelemekkel ellatott.
Gorogiil: ototydplov vagy otixdpiov, jelentése lépést tenni. ViselGje szabaly-
szerlien, pontosan, mérték szerint jar el az isteni szolgalatok végzésekor. Ha
a otoyydplov, otelyw ,sorolni, elrendezni” jelentést nézziik, a diakénus az aki
elsorolja az ekténiakat.” A fehér szin az isteni vilagossag ragyogasat, a red6k

'* Megjegyzendd, hogy a magyar gorog katolikus egyhdz altal kiadott 1918-as Szertartdsi Uta-
sitdsban megjelent altaldnos rendelkezés — igaz csak zaréjelben — a bizanci egyhaz gyakorlatara vo-
natkozdan kijelenti, hogy ,,a kék és a sarga nem egyhazi szin”. V6. Utasitds a nyilvdnos istentiszteletek
végzésére a hajdiidorogi egyhdzmegye szdmdra az 1918. évre, Nyiregyhaza 1917, 8.

16

0

7 V6. IvANCsO, Girdg katolikus liturgikus kislexikon, 53.

8 A diakénusi ruha tébb, mint ing. A kontos szimbolikus jelentésében szorosabban kétédik a
Teremtés konyvének 37. fejezetében szerepld kontoshoz, amit Jozsef atyjatol kap, ami tarka, de
tobbféle szinii dolog is lehetett. Tény, hogy el6képként a kecskegida vérével atitatott kontos az egy-
hazaatyak szerint tokéletlen médon jelképezi Krisztus szenvedését, aki mar sajat vérével szinezi
kontosét. V6. OrROsz, A., A goraog atydk biblidja korabeli elemzésekkel, 1. kotet, A teremtés konyve, Nyiregy-
héza 2000, 286.

PV, CIRESANU, B., Tezaurul liturgic al Sfintei Biserici cre’tine ortodoxe de Rdsdrit, Bucuresti
1911, 418.
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a Krisztus oldalabdl kifoly6 vért és vizet szimbolizaljak. Ugyanakkor a gyol-
csot, amely Krisztus testét fedte sirbatételkor (Mt 27,59; Mk 16,46; Lk 23,53; Jn
19,40), de a Tabor hegyi (Mk 9,3) vilagossagot is.”

Az ordrion (opdpov) a diakénus rendi jelvénye. Az elnevezés a gorog
6poon (latni), opatdg (lathatd) szavakbdl eredhet, mert azok, akik ordriont
hordtak, megemlékeztek mindarrél, ami a szent helyen, a templomban tor-
tént. Ezzel a , kendgvel” jelzi a diakénus mikor kell ament mondani.* Amikor
fennhangon énekel, homlokmagasséagba emeli, figyelmeztet, hogy a hivek vele
egyiitt imadkoznak, végezetiil a bal karjara engedi le.” Utalas arra a vaszon-
kendére is, amelyet a diakénus a vallan tartott, az dldozasra kozeled6 keresz-
tények szajanak megtorlésére. Aranyszaji Szent Janos szerint az orarion hasonl6
az angyalok szarnydhoz, és a szolgalatvégzdk felkésziiltségét jelenti, mellyel
Isten akaratat teljesitik. Tesszaloniki Szent Simeon megjegyzi: ,»az ordrion az
angyalok lathatatlan természetét jelenti, és a vallon valé atvetése azok szar-
nyait jelzi«, ezért van rairva az angyalok haromszor szent éneke: Szent, Szent,
Szent a Seregek Ura (Iz 6,3)”.® A Szent Liturgiaban, a Miatyank kozben a diako-
nus kereszt alakba* fonja magara az orariont, jelezve, hogy az a magasztos pil-
lanat kozeledik, amikor szeplételen 1élekkel, tisztan és a szentséghez mélto fé-
lelemmel, a Szent Titkok folott tanusitott lelkiilettel kell kozeledni.”

A kézelok (té& ?mpovikia) jelentése ,,a csuklora ra”, mint mandzsettdk, fi-
z0s, zsindros véddk fogjédk Ossze a reverendanak a bé ujjait, hogy a kezek sza-
badsagat, rugalmas haszndlatat biztositsak ezéaltal. Nem keverendd Ossze a
nyugati egyhaz manipuluséval, ebbdl ugyanis csak egy van, 6von hordtak vagy
bal kézen tartottdk.” Egyesek szerint a sztihariont diszit6 ujjvégi himzésekbdl
véltak le,” miutan ezeket levagtak, kiilon format nyertek, ezéltal kiilon ruha-
darabb4 is véltak. A kézel6k Isten hatalmat jelentik, amely megerdsiti a szent
cselekedeteket végzoket, utalnak Krisztus megkotozésére, ahol a zsindrok (me-
lyekkel csukléra szoritjak a kézel6t) a Krisztus oldaldbdl kifoly6 vér jelképei.

* Tesszaloniki Szent Simeon: , Krisztus isteni ragyogé vildgossagat, mely az 6 szent szinében
val6 atvaltozasakor mutatkozott meg a Tédbor hegyén és ruhaja fehér lett, mint a fény, masrészt a
papi élet tisztasdgat, amint az kideriil az 61tozkodési imakbol. Az ima szévege nem az 6ltozkodés
jelentését, hanem inkabb azt a befedést fejezi ki, mely a hibatlansag, a vétek nélkiiliség gazdagsagat
és az élet tisztasagat jelzi, arra az id6re, amig a szolgélat tart”. V6. CIRESANU, op. cit., 623.

' VINTILESCU, P., Liturghierul explicat, Bucuresti 1972, 100.

2 V6. BRANISTE, E., - NiTo1U, G., — NEDA, G., Liturgica teoreticd, Bucuresti 2002, 126-127.

® V6. BRAUN, J., ,, Die liturgische Gewandung und die Riten des Ostens”, in Katholische Blitter,
Freiburg im Breisgau 1900, 174; CIRESANU, op. cit., 640; BRANISTE, E., Liturgica generald cu notiuni de
artd bisericeascd, Bucuresti 1985, 517; TESALONICULUI, S., Despre Sfinta Liturghie, cap. 81 (trad. rom.
91.), Lasd: BRANISTE, op. cit., 517.

% BRAUN, J., Handbuch der Paramentik, Freiburg im Breisgau 1912, 281.

V6. CIRESANU, op. cit., 640.

% V5. MIHALYFL A., A nyilvdnos Istentisztelet, Budapest 1916, 268-269.

V6. BERGER, op. cit., 11.
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Az aldozépap liturgikus viselete a bizanci egyhazban: a sztiharion, az
epitrakelion,” az 0v, a kézeldk, a felonion.” Ezeket a pap a reverenddra veszi
fel. A papi sztihdrion, a szerpapokéval ellentétben, vékonyabb, ingszerd, alsé
ruha, nem pedig fels§, nem annyira latvanyos.” Legjobban a latin egyhaz alba-
jahoz hasonlit. Neve is mutatja, hogy a riza (pu3a), tehat a felonion ala kell fel-
venni.” Gyapjibdl, gyapotbdl vagy selyembdl késziil, de vaszon sztiharion is
létezik.” A fehér vaszonbdl késziilt inget a tehet6sebb dkoriak alul pajzs alakt
szines diszekkel ékesitették, ennek helyébe kertilt késébb a csipke.” Innen ered
a bizénci egyhazban elterjedt, a sztiharion als6 részét arasznyi savban, a felonion
anyagabol késziilt, kereszttel himzett diszit6 sdv. A jaras megkonnyitése célja-
bdl két oldalt, lent, kivagas van. Deréktajra tgyszintén nyilas kertil, aminek
gyakorlati célja van, a zseb és az 6v miatt. Nyaki részen, elol zsinér, kapocs
vagy cipzar hasznalatos. Az ujjai sztikebbek, amit a végére erdsitett zsindrral
szoritanak csukléra.* A pap ezekkel a szavakkal 6lti magara a sztihariont:
Orvendezzen lelkem az én Istenemben, mert az udvosség ruhazatéba oltozte-
tett és az igazsag Oltozetével kornyezett meg engem, mint koronaval felékesi-
tett v6legényt és mint fiiggdivel felcsinositott menyasszonyt”.* Ez az tidvtor-
téneti jelent6séggel bird papi ruhadarab a szerafi hatalmat dbrazolja.*

Az ,epitrakelion az aldozépapi rendet jelképez6 liturgikus ruha”,” ami at-
fogja a nyakat, széles szalagként, a vallrdl el6re lehull, mellkason 15-15 cm-s
savban, mindkét végével ardnyosan térden alul ér. Mintegy a diakénusi ordrion
kettéhajtott, elol szalagokkal, csatokkal vagy gombokkal 6sszekotott valtozata
ez. Egyes helyeken egy darabbdl allo, kb. 20 cm vastag,”™ nyakkenddszert or-
natus.” Anyaga megegyezik a liturgikus viselet anyagaval, gazdagon diszitett,

V6. BuzaLIC — FARCAS — BUDA, Tipicul bisericesc, 406.

¥ Lasd: TaFT, R. — ScHULZ, H. J., A bizdnci liturgia, Budapest 2005, 307. Lasd még: SOLOVEY,
M. M., The Byzantine Divine Liturgy, Washington 1970, 116.

% A templom, eqyhdzi szerek, liturgikus ruhdk az orosz orthodoxia ritusdban, 25.

3 A templom, eqyhdzi szerek, liturgikus ruhdk az orosz orthodoxia ritusdban, 37.

% MIHALYRI, A nyilvdnos Istentisztelet, 269.

% V6. VA, E., Majldth Orndtus, a budapesti EQyetemi templom kincsei, Budapest 2002, 20.

% V6. MANDITA, N., Poarta raiului, Bucuresti 1998, 374.

% Liturgikon 102.

% V6. TAFT — SCHULZ, A bizinci liturgia, 240.

¥ V6. IVANCSO, Girdg katolikus liturgikus kislexikon, 19; BRANISTE, E. — Nitowu, G. - NEDA, G., Li-
turgica teoreticd, Bucuresti 2002, 127. Lasd még: PARRY, K. — MELLING, D. J. — GRIFFITH, S. H. — HEALEY,
J. R., The Blackwell Dictionary of Eastern Christianity, 1999, 182. Lasd még: SZEMERSZKY, J., ,, A gorog
egyhaz liturgikus ruhai és szinei”, in Keleti Egyhdz 4 (1934) 120. Lasd még: A templom, eqyhdzi szerek,
liturgikus ruhdk az orosz orthodoxia ritusdban, 37. Lasd még: VARNAGY, A., Liturgika, Abaliget 1995,
540. Lasd még: BRANISTE, E. — Ni1to1U, G., — NEDA, G., Liturgica teoretici, Bucuresti 2002, 127. Lasd
még: ONascH, K., Liturgie und Kunst der Ostkirche in Stichworten, Leipzig 1981, 136.

% MIHALYRI, A nyilvdnos Istentisztelet, 269.

% Megkett6zott orar”, anyaga nincsen elvagva. V6. A templom, eqyhdzi szerek, liturgikus ruhdk az
orosz orthodoxia ritusdban, 37. Lasd még: Lexikon fiir die Theologie und Kirche 6, Freiburg im Breisgau, 999.
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keresztekkel,” himzéssel, szentek ikonjaival és alul fliggd bojtokban® végz6-
dik, aminek a rojtjai azoknak a hiveknek a lelkeit jelzik, akik az dldozépapra
vannak bizva.” El6] két paszomanttal jelzett kiilonallé vizszintes csik lathato,
melyek kozott, ha az epitrakelion egy darabbdl van varrva, egy, ha két darab-
bol, akkor kettd kereszt talalhato, a felsé paszomént térd alatti,” és a papi ran-
got jelenti. Az orarionbdl kifejl6dott epitrakelion jelzi, hogy a pap ennek vise-
lésével nem mentes a diakonusként raruhazott szolgélat alél, s6t minden
liturgikus szolgalatnal viselnie kell.* Tesszaloniki Simeon tanécsa az, hogy ha
nincs kéznél epitrakelion, akkor az ovet kell nyakaba vennie a papnak, s leg-
rosszabb esetben egy zsinért vagy kotelet, de semmiképp ne végezzen liturgi-
kus papi feladatot epitrakelion nélkiil. De ezeket a , kényszer eszkozoket” ké-
s6bb nem hasznélhatja vildgi dolgokra.” Mivel nyakban hordott ruhadarabroél
van sz0, a papsag mint Krisztus édes igaja (V6. Mt 11,29-30) nehezedik suly-
ként a papra. Legf6képp azt az isteni kegyelmet szimbolizalja, amiben a szen-
teléskor részesiil. Ez minden alkalommal eszébe kell jusson, amikor megcso-
kolja az epitrakelion nyaki részén 1évé keresztet, dldast ad a szent ruhadarabra
s ezt imddkozva magéra veszi: ,Aldott az Isten, ki kegyelmét kiontotte papjai-
ra, mint fejre a kenetet, mely lefoly a szakallra, Aron szakallara, mely lefoly ru-
héja széleire”.* Ezenkiviil esziinkbe juttatja azt a kotelet, mellyel Krisztust a
szenvedés éjszakajan megkototték, jobb vallra es6 szara a nadszélat, bal véllra
es( széra pedig a kinszenvedés keresztjét.

Az v (n {odvn) nem egy kozonséges bérov vagy fonott fonal, hanem ,,az a
négy-ot ujjnyi széles ruhadarab,” amellyel a teljes liturgikus diszt magéra 61t6
aldozopap vagy plispok”* deréktajon koti at a sztihariont és az epitrakéliont,
hogy azt minél jobban a testhez szoritsa,” illetve ne akadédlyozza a mozgasban.

P Az epitrakelionon hét kereszt van. V6. PARENTI, S., Liturgia delle ore italo-bizantina, Citta del
Vaticano 2001, 280. Lasd még: VARNAGY, Liturgika, 540. Lasd még: PiLTZ, E., , Liturgische Gewander
im byzantinischen Ritus”, in Byzantinoslavica, Prague 2009, 256.

1 V6. MIHALYFL, A nyilvdnos Istentisztelet, 270. Lasd még: The new schaff-herzog religious encyclo-
pedia 172.

2 V. VINTILESCU, P., Liturghierul explicat, Bucuresti 1972, 106.

® FARRUGIA, E. G., Dizionario enciclopedico dell’oriente cristiano, Roma 2000, 277.

% BuzaLic, A. — Farcas, C. - Bupa, B. V., Tipicul bisericesc, Targu Lapus 2007, 406. Lasd még:
MIHALYFI, A nyilvinos Istentisztelet, 269.

* V6. VINTILESCU, Liturghierul explicat, 105.

* Liturgikon 102.

A négy-6t ujjnyi (tenyérnyi) szélességet és deréknyi hosszisagot, ezek aranyat kiilonb6z6
méretben hatarozzak meg a liturgikus szerzdk: ,,1/2 m hosszi és 6-8 cm széles”, vO. BRANISTE,
Liturgica generald cu notiuni de artd bisericeascd, 523. ,5 centiméter széles”, vo. MIHALYFI, A nyilvdnos
Istentisztelet, 270. Mashol ,, 1 méter hosszu és kb. 6-7 cm széles”, vo. PiLtz, Liturgische Gewdnder im
byzantinischen Ritus in Byzantinoslavica, 253.

8 TyANCSO, Gorog katolikus liturgikus kislexikon, 45.

¥ Az 6ltozkodésnél alkalmazott sorrenddel kapcsolatban az 1920-as magyarorszagi Liturgi-
kon az 6v felvételét az epitrakelion elé helyezi, ami csupan nyomdai hiba lehet, mert épp a prakti-
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Az 6vet mint papi ruhat ugyanezzel az elnevezéssel az 6szovetségi papsag ru-
hai kozott is megtalaljuk (vo. Kiv 28,8; 28,39; 28,40; 39,5; 39,29).* 1zaias proféta-
nal szimbolikus jelentésii utalést (Iz 11,5) kapunk ezzel kapcsolatban, és a Jele-
nések konyvében leirt latomdasban az Emberfia 6ltozetének ruhakellékeként is
szerepel. Tesszaloniki Simeon amikor a papi és f6papi ruhak kézé sorolja az
ovet, szimbolikusan jellemzi: ,a f6papnak Istent6l kapott hatalmat testesiti
meg, és ugyanakkor a szolgalat kotelességét, mert aki szolgal, az foloveztetik,
ezért az Ov arra a kenddre is emlékeztet, melyet a Megvalt6 felkotott a Va-
csora estéjén, amikor megmutatva aldzatossagat, megmosta tanitvanyainak la-
bat”.** Koriilovezi magat vele a pap, jelezve az érzékek megfékezését és az
uralkodast azok felett: ,, Aldott az Isten, ki koriilvett engem erésséggel és fedd-
hetetlenné tette utamat, ki olyanokka tette labaimat, mint a szarvasokéi és ma-
gas helyre allitott engem”.” , A lelki erésséget és az Isten szolgalatara valo
készséget jelképezi”,” Krisztus uralkoddi fenségét, ami a papra vetitve a szol-
galathoz sziikséges hatalmat és méltésagot jelenti.*

A kézelok, hasonléan a sztiharionhoz, ugyanigy megtalalhatok az egyhazi
rend mindharom fokozatdnak ruhakellékei kozott. A pap, hasonléképpen,
mint a plispok, a sztihdrionjanak ujjait fogja 0ssze és koti szorosra vele, a kezek
szabadsagéat, rugalmas hasznalatét biztositva ezaltal.

A pap felonionja (QouAdvNG, @ouAévia) az aldozépap szertartasi palastia,
amelyet fels6 ruhaként a tobbi ornatus f6lé vesz.” Szent Liturgidn és egyes szer-
tartdsokon, mint példaul keresztelés, hdzassagkotés, temetés, kormenetek alkal-
maval, processzion, kotelez6 a haszndlata. , Isten hazat” jelképezi, melybe a pap
az Osszes keresztény erénnyel 1ép be. Szlav tertileten alakjara nézve, el6l a nyaki
részen nincs elvagva, csak a fejnek van helye kibtjni rajta, el6l — hogy a kezek
mozgasat konnyebbé tegye — rovidebb, hatul pedig tarkonal magasitott, merev
allasd. Rendszerint kup alakd,* hatul foldig, bokaig ér. Oldalt teljesen kivagott,
nincs kiilon gallérja.” Koros-koriil paszoménttal szegélyezett, hatoldala kereszt-
tel vagy himzett ikonnal diszitett. A gorog pap felonionja rendszerint harang
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alakd, elol is foldig ér, , brokatbol késziil, a nyakndl csat kapcsolja Ossze”.

kus ok miatt, mind a sztihariont, mind pedig az epitrakeliont koti le vele az dldozépap. A Zsolozs-
maskonyv szerint viszont a sorrend helyes. Lasd: Dicsérjétek az Ur nevét! Gorag szertartdsii katholikus
ima- és énekeskonyv, Miskolc 1938, 248.; Lasd még: KOszEGHY, Magyar miivelodéstorténeti lexikon, 49.

V6. TIMKO, Az egyhdzi ruhdk torténete 2, 39.

° BRANISTE, Liturgica generald cu nogiuni de artd bisericeascd, 523-524.

% Liturgikon 102.

% KGszeGHY, Magyar miivelddéstarténeti lexikon, 49.

* V6. VINTILESCU, Liturghierul explicat, 107.

% BuzaLIC, A. — Farcas, C. — BuDa, Tipicul bisericesc, 407

% PARENTI, Liturgia delle ore italo-bizantina, 281.

¥ V6. VARNAGY, Liturgika, 540.

% IVANCSO, 1., A keleti liturgidk, Nyiregyhaza 2002, 107.
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A hatkereszt arra emlékeztet, hogy Krisztus is magara vette a keresztet, és 6rok
igazsagot kifejezve, kovetésre készteti papjait. Erre utal a felonion feloltésekor
mondott imadség is: ,Papjaid 6ltozzenek igazsagba és a te szentjeid 6rvendez-
zenek, mindig, most és mindenkor s 6rokkon orokké. Amen” ®

Az epigondtion® (to emryovdtiov) kb. 30 x 30 centiméteres négyszogletes,
két sarkanal felfiiggesztett, himzett ikonokkal vagy kereszttel diszitett, koros-
koriil paszomdnttal beszegett kemény lap, amelyet a Szent Liturgian az 6vre
akasztva® vagy a felonion folott, a jobb térd iranyaban® viselhet a pap mint
piispoktol kapott kitiintetést. A nabedrednik viselhet6 vallon atvetve is, de ak-
kor jobbrol bal felé.”* Azokrdl a csticskokrdl, melyekhez a felfliggesztés miatt
nincs zsindr erdsitve, bojtok cstingnek. A papi epigonétion hasonlit az urasagi
huszarok disztarsolydhoz.

Az aldozopap korondt is viselhet, f6pasztoratdl kapott kitiintetés gyanant,
de ezen nincs kereszt. Eredetileg enchirionnak (to evyeiplov) nevezték, s kiza-
rélag csak a plispok liturgikus disze volt.** A papi korona is egy kor alakd ta-
lapzatra, kereszt alakban fektetett, két abroncsbol all6, selyemmel boritott, iko-
nokkal, gyongyokkel és dragakovekkel kirakott fejdisz.*

A piispok liturgikus ruhai a bizanci egyhdzban: sztiharion, epitrakelion,
ov, kézelSk, szakkosz, omoforion, epigonation, korona, mandidsz, szindon.
Hasonlo liturgikus ruhadarabokat 61t magara, mint a pap, még diszesebbeket.
A puispoki sztihdriont példaul egész hosszdban voros vagy sotét savok diszi-
tik. Az epitrakelionjan nem kett6, hanem harom csik taldlhat6 (érseknél egye-
nesen Ot is). Epigonationjara Krisztus-ikon kertil. Ha feloniont 61t magéara, po-
lisztavriont visel.

A szakkosz (cdkkog) a papi feloniont helyettesiti, dalmatikaszerd, széles
ujju piispOki szertartasi ruha.® Hasonlit az 6szovetségi f6papi efodhoz, amely
két, elol-hatul leoml6 félbdl allott, vallszalagokkal 0sszekotve. A bizanci csa-
szarok is hasznaltak, csak rangos személy viselhette,” {innepélyes Liturgia
kozepette egytitt mondta a hitvallast a f6pappal.” Ez a sok kereszttel diszitett,

% Liturgikon 102.

% Az epigonation és a korona nem kifejezetten ruha, hanem inkébb liturgikus disz, de két ok-
bélis ide sorolom ezeket: 1. a liturgikus konyvek felsorolasa hasonléképpen ide sorolja; 2. nem egy-
szer( ékszerek, mint példaul a panagia, illetve gytr(i, hanem hasonlé szinti és anyagbol késziilt
megtiszteld jelvények.

1 V6. IVANCSO, Gorog katolikus liturgikus kislexikon, 19.

2 V6. MIHALYFI, A nyilvdnos Istentisztelet, 270.

% V6. A templom, egyhizi szerek, liturgikus ruhdk az orosz orthodoxia ritusdban, 40.

% MIHALYFI, A nyilvdnos Istentisztelet, 270.

% V6. IVANCSO, Girdg katolikus liturgikus kislexikon, 34-35; MIHALYFI, A nyilvdnos Istentisztelet, 272.

% IVANCSO, Gordg katolikus liturgikus kislexikon, 50.

 MANDITX, N., Poarta raiului, Bucuresti 1998, 397.

% A templom, eqyhdzi szerek, liturgikus ruhdk az orosz orthodoxia ritusdban, 39. V6. Nagy Konstan-
tin csdszar Makariosz jeruzsalemi patriarkanak adoményozott el6szor szakkoszt, mintegy kiilonle-
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zsékszer( Oltozet rovidebb a sztihdrionnal. Az ujjak alatt mindkét oldalon 6-6,
Osszesen 12 kis csengdvel kotik 0ssze, a legértékesebb selyembdl késziil, he-
lyenként barsonybdl. BArmennyire is tinnepélyes ruha, mégis az alazat jelképe
marad, Krisztus szenvedéseire is utal, ugyanakkor az uralkoddi jelleg is ki-
domborodik, hisz minden piispok az 6rok fépapot jeleniti meg az egyhazban.

Az omofor a plispoki rend jelvénye. Széles, mindkét vallat befodo, elol-
hatul a foldig ér6 ruhadarab, amelyet csak a piispok viselhet, szertartasok al-
kalmaval”.” Két fajtdja ismert: a kis és nagy omoforion. A piispok omoforion-
ja” (opo@oplov) a diakénus orarionja, amelynek az aldozépap eldl mindkét
szarat parhuzamosan elére engedi, a plispok pedig még egyszer atveti a val-
lan, s elol-hatul ardnyosan lelog, egészen a szakkosz aljaig ér. Az Y alakd, 3-5
méter hosszu és 25 cm széles selyemszovetet 5 kereszttel diszitik, mindkét vé-
génél csikok jelzik a piispoki, érseki rangot. A nagy omoforion praktikusabb
valtozata a kis omoforion, amely leginkdbb az epitrakelionhoz hasonlit, sokkal
szélesebb és nincs Osszevarrva, osszekotve, mint egy sal omlik le a pilispok
mellkasara. Harom ikon is diszitheti, mellmagassagban mindkét szaron, vala-
mint a nyaki tarko részen. A nagy omoforiont a Liturgia kezdetétdl az evangé-
liumolvasas kezdetéig” viseli a plispOok, majd felcseréli a kis omoforionra.
Ilyenkor egy aldozépap viszi azt a nagybemenet alkalmaval.”” Nem helyes a
nagy omoforionnak az egész Szentliturgia folyaman, megszakitas nélkiil torté-
nd viselése.” A két vallon hordott omoforion az elveszett barany jelképe, a
Krisztus altal megvéltott emberi nemre utal, és jelentheti az elveszett barany
bdrét is.” A ruhan 1év6 keresztek nemcsak Krisztusnak a szenvedés 6rain viselt
keresztjét jelolik, hanem kifejezetten a Szent Lukéacs evangéliumanak utasita-
sat jelzik, miszerint ,,aki kovetni akar, tagadja meg magat, vegye fel keresztjét
minden nap és tgy kovessen”(Lk 9,23).

Az epigonation itt a hit kardjat szimbolizélja, ami a hitvédelem soran bator
helytallast — a torténelem tantsaga szerint kemény harcot — kivan annak vise-

A

16jétdl, valamint Isten szavat is, amivel a plispok tigymond felfegyverzi magat.

ges tisztelet jeléiil. Lasd: BRANISTE, E. — Nito1U, G., - NEDA, G., Liturgica teoreticd, 129. Kés6bb a kons-
tantindpolyi patridrka is kapott ajaindékba. V6. MIHALYFI, A nyilvinos Istentisztelet, 271. SZEMERSZKY,
A gorog egyhdz liturgikus ruhai és szinei”, 120.

% TvANCSO, Gorog katolikus liturgikus kislexikon, 44.

7 V$. MIHALYFI, A nyilvdnos Istentisztelet, 271.

7! Tesszaloniki Simeon szerint a nagy omoforiont a Liturgidnak csak egyes pillanataiban viseli
a piispok, akkor, amikor Krisztust képviseli. Evangéliumolvasésra leemelik a véllardl, jelezvén ez-
zel, hogy szolgasdga megmarad, amit az evangéliumi élet szerint kell megélnie. Lasd: BRANISTE, E. —
Nrroru, G., —NEDA, G., Liturgica teoreticd, 129. Lasd még: DUMEA, Simboluri liturgice, 52.

2 V3. MIHALYHI, A nyilvdnos Istentisztelet, 272.

7 V6. TAFT, R., op. cit., 37.

7 Lasd: VINTILESCU, Liturghierul explicat, 111.
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Krisztus feltdimadasét is jelzi, s ezért legtobbszor a feltimadds ikonjat festik
vagy himezik valamelyik oldalara.

A korona a kirdlyi korondhoz hasonl6 fejdisz, amit a piispok istentisztele-
tek alkalmaval visel”.” Abban kiilonbozik a papi kitiintetésként viselt koronatol,
hogy kereszt van a tetején.” Oszovetségi elédje a fopapi fejdisz, melyet a Septua-
ginta kidaris-nak, a Vulgata pedig cidarisnak nevez, de részletesebb leirds nem
talalhato réla az 6szovetségi konyvekben.” A korona kiralyi jelvény, a kiralysag
és hatalom jele, de Krisztus toviskorondjara is emlékezteti a plispokot.

A mandidsz hosszu, egész, testet beborito, lila selyembdl késziilt, sokran-
ct kopeny, amit a piispok a templomba bevonulva és onnan eltdvozva visel”.”
A plispok mandidsza (uorvdvog) elSl nyitott, hatul foldig éré — olykor uszaly-
ként leoml6 — ujjnélkiili paldst. Viola, méaskor voros szinti aranyozott, fehér sa-
vokkal, legalabb két, de négy ikon is diszitheti (mellkas tajékon és eldl a sarko-
kon). Ezek koziil a pajzsok™ koziil a fels6 kettd az 6szovetségi torvény tablait,
az alsék az O- és Ujszovetséget jelképezik. Ez utébbi kett csattal, kapoccsal,
lancocskaval torténd Osszekotése jelzi a két szovetség kapcsolatat, amely
Krisztus altal lett eggyé. A palaston talalhato csikok a Krisztusbdl forrasozo
é16 vizet (V0. Jn 7,38) jelképezik, a tanitast, mely folyamatosan arad a f{&paptol.
A mandiasz kezdetben csdszari ruhakellék volt amit az uralkodé adoméanyo-
zott a patridarkanak. De az is lehet, hogy a monasztikus rendbdl szentel6dott
plispok megtartotta s gazdagon diszitve viselte tovabb.*

A szindon vagy sziindon® (61vd®V), b6, fehér vaszonbodl késziilt ingszert
ruha, amelyet a templomszentelést végz6 piispok visel, kiilonosen az oltar-
szentelésnél, hogy linnepi Oltozetét megkimélje az esetleges szennyez6dések-
t61.” Bar nevében és anyagaban semmiben sem kiilonbozik a hasonléképpen
megnevezett lenvaszontdl, illetve gyolcstdl, ami a Krisztus holttestét bepolyalt
lepelre utal,® itt egészen mas a jelentése és a szerepe. Forméjat tekintve egy or-
vosi miit6kopenyhez hasonlit, hatul zsindrral kotik Ossze, ujjai a végeknél szo-
rosan zartak, vagy ugyancsak zsinérral csukléra szorithatok. Szine hofehér,
nyaki részére aranyozott paszomant kertil. Az oltdrmosés utdn ezt a ruhadara-
bot 7-8 cm csikokra vagjak fel s minden szentelésen részvevd aldozépap kap
bel6le, amit az ikonok sarkdra tiznek vagy az evangéliumos konyvbe helyez-

7 IVANCSO, Gordg katolikus liturgikus kislexikon, 34.

76 V. IVANCSO, Gorog katolikus liturgikus kislexikon, 34-35; MIHALYFL, A nyilvdnos Istentisztelet, 272.

7 TIMKO, Az eqyhdzi ruhdk torténete 1,22-23.

78 IvANCSO, Gordg katolikus liturgikus kislexikon, 38.

7 A templom, egyhdzi szerek, liturgikus ruhdk az orosz orthodoxia ritusdban, jegyzet, 50.

V6. Evyodoyiov. Rituale Graecorum complectens Divinae Liturgiae, Officiorum, Sacramentorum,
Consecrationum, Benedictionum, Funerum, Orationem... Juxta Ritum Orientalis Ecclesiae. Opera Jacobi
Goar... editio secunda Expurgata, accuratior, Venetiis MDCCXXX, 495.

81 Magyar Katolikus Lexikon, http: //lexikon.katolikus.hu/S/sz%C3%BCndon.html

82 IvANCSO, Gordg katolikus liturgikus kislexikon, 52.
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nek, esetleg ezzel kotik az oltarhoz a katasztarkion-t.* Sok helyen egyszer fe-
hér kotényt kotnek magukra a szentel6 személyek, alkarjukra pedig ugyan-
csak fehér anyagbol késziilt mandzsettavéd6t htznak.

BEFEJEZES

A szent ruhakba torténd beoltozés mindig tinnepélyes, felejthetetlen pillanat és
azt a létez6 kapcsolatot tiikrozi, amely a felszentelés szentségének megszentel6
kegyelme és a kultikus megnyilvanulas konkrét formai kozott van. Innen szar-
mazik az a megkiilonboztetett gondozas is, melyet a szent szolgéalatokhoz sziik-
séges ruhak megkovetelnek, valamint a bedltozéshez sziikséges el6késziilet
megkivan. Minden alkalommal, amikor a ruhdk felvételére keriil sor, a szolga-
lattevének tudnia és lelkében éreznie kell azt a mély jelentéstartalmat, amelyet
ezek hordoznak.” Jézus példabeszédében kivetik a kiilsé sotétségre azt az em-
bert, aki nem megfelelé ruhdban érkezett a menyegzére. Sokak kozmeggy6z6-
dése természetesnek tartja, hogy az élet kiilonb6z6 alkalmaihoz illé ruhazatot
kell viselni. Ennek formait az adott korokban alakitottak ki, amit a késGbbiekben
megtartottak, elvetettek vagy médositottak. Igy érthets, hogy a mara kialakult
forma hosszu évszazadok fejlédésének eredménye. Egy himzett ikon, egy gon-
dosan megtervezett motivum, diszes felirat, vagy csak egy keresztbe varrt pa-
szomant, az 0ltozkodési imdk, tinnepélyesebbé teszik a szent cselekményt. Mind-
ezek szakralitdsukkal nemcsak azok viselSit, de kornyezetiiket is kiemelik a
proféan vilagbol, még ha csak addig is, amig egy szertartas, Szent Liturgia, litur-
gikus ténykedés zajlik. Ezért mindig megfelel6 hangsulyt kell helyezni — a kor
vivmanyait is figyelembe véve — arra a viseletre, amelyekbe az isteni titkokat ki-
szolgéltaté papsag oltozkodik. Nem szinhazi divatbemutatd, hanem igenis tu-
datos megjelenitése annak, hogyan lehet a szentet a f{61don kinyilvanitani.

ELETRAJZI ADATOK: A szerz$ Szatmdarnémetiben, papi csaladban sziiletett 1974-ben.
A teolégiat Nyiregyhdzan, a Szent Atandz Gorog Katolikus Hittudomanyi F&iskoldan
végezte, 2001-ben szentelték pappd Szinérvaraljan. Licenciatusi diplomajat 2010-ben
Nyiregyhdazan, a GKHF-n szerezte. Jelenleg nagypeleskei gorog katolikus parékus, a
PPKE HTK doktorandusz hallgatéja, két gyermek édesapja. (pallaibela@yahoo.com)

% VARGA, Zs. (szerk.), Gorag-magyar szotdr az vijszovetséqi iratokhoz, Budapest 1992, 867.

V. http: /ro.orthodoxwiki.org/T%C3%A2rnosire. Mashol a templomszentelést kovetSen
az apréra vagott savanon-bél minden részvevé kap, mintegy antidér gyanant. Vo. http: /kwvest-
ments.com/church_goods.html

8 MANDITX, Poarta raiului, 374-382.
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IR1S MARIA BLECKER-GUCZKI
A kicsinyek ajka

Kisgyermek a liturgidban

,Kisdedek és csecsemdk szdjaval hirdetted dicséretedet ellenségeid el6tt”
(8. zsoltér). — ,Hogyan? Magatokkal akarjatok vinni a gyereket a htisvéti vigi-
lidra?” — Ilyet és hasonlékat hallottunk, ahogy kozeledett a Husvét. Még az tin-
nepi pillanatokban is szkeptikus pillantasok szegezddtek rank, amikor kétéves
kislanyunkkal egytitt a htisvéti tliz mellett alltunk. — Mégis, amikor lednyunk
két és fél draval késébb, gyertyédval és éneklapokkal a kezében boldogan sétalt
végig a templomon, sok bardtsagos pillantas kovette. A hosszt husvéti vigiliat
ébren linnepelte veliink: lenytigdzve nézett az ég6 husvéti gyertya langjaba; az
olvasmanyok alatt nyugodtan megiilt az 6lemben; érdeklédve figyelte két fel-
nétt megkeresztelését; az evangélium és misekdnon alatt kozottiink allt, és az
orgona jatékara hangosan énekelte az , Allelujat”.

, LITURGIAKEPES?”

Ez a tapasztalat is megerdsiti, hogy a kisgyermekek is , liturgiaképesek”. Ep-
pen a gyermekeknek van éber érzékiik a liturgidhoz: Szeretik a ritualékat, az
ismétl6do elemeket, a zenét és az éneket, az arnyék és a fény valtakozasat, az
egyszer( és atlathato ,jatékszabalyokat”. A gyermekek a liturgiat a legjobb
értelemben véve ,szent jatékként” élik meg (a kifejezés Romano Guardinit6l
szarmazik 1918). Amig a céliranyos cselekvés egy mas célra irdnyul, az értel-
mes tevékenység sulypontja a cselekvésen nyugszik. A liturgia szent jaték:
konkrét céltol mentes, maximalisan értelmes tevékenység. A gyermekek sza-
mara ez a dimenzié kozvetleniil hozzaférhet6 — egy lényeges feltétel mellett:
az istentiszteletet oly médon kell iinnepelni, hogy az szamukra értelmes és
minden érzékiikkel kozvetleniil megtapasztalhato legyen. Kislanyunkkal azt
tapasztaltuk, hogy ez leginkdbb a normalis vasarnapi misén sikertl neki.
A ,nagy Egyhdz” visszatérs, kézzelfoghat6é szimbolikus cselekvései sokkal
er6sebben lenytligozik, mint a tilsdgosan beszédes, ,gligyogs” gyermek-kate-
kézis vagy a falra vetitett képek a ,gyerekmisén”. Az egészen kis gyermekek-
nek tartott mise is sokkal inkabb katekétikus tevékenység, mint cél nélkiili,
kézzelfoghato tinneplés.
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Amennyiben komolyan vessziik a II. Vatikani Zsinat liturgiateolégiai kije-
lentéseit, amelyek alapjan az egész Egyhdz a mindenkor 0sszegytilt kozosség
alakjdban egyszerre alanya és hordozdja is a liturgianak, tigy ide tartoznak a
gyermekek és csecsemdk is, akik egy-egy vasarnapi misén veliink egytitt tin-
nepelnek és hordozzak az tinnepet.

A LITURGIA ALANYA

Lanyunk kezdettdl fogva jelen volt. Miutan megéreztem, hogy a hasamban 1é-
v6 gyermek reagdl a zajokra és a zenére, egészen mashogy tinnepeltem az is-
tentiszteletet: abban a tudatban, hogy 6 is ott van, figyel, érez, veliink tinnepel.
Ebben a vonatkozasban Teresa Bergerhez tudok csatlakozni: ,Az apro, ben-
nem novekvé embert az elsé pillanattél fogva olyan valakiként éltem meg, aki
velem egylitt jarja a hit utjat. A gyermekkel egytitt (és nem csak a gyermekért)
imadkoztam, olvastam a Szentirast, énekeltem, iinnepeltem az istentiszteletet.
A bennem novekvd gyermek az Eucharisztia rendszeres vételét is automatiku-
san "testkozelbdl’ és “testet Oltve” élte at.” (T. Berger 1998).

Kislanyunk kéthetes kordban vett részt el6szor vasarnapi szentmisén.
Azobta is szinte mindig ott van: kezdetben még a babakocsiban aludt, majd éb-
ren ilt a karjainkban, kés6bb néha pohérral vagy keksszel a kezében is, a te-
remben fel-ala sétalgatott, és végiil mar onéalléan all mellettiink, ill. il meg ko-
zottiink.

A keresztel6 nem a sziiletés, hanem az Egyhaz tagjava valas tinnepe, ezért
is dontottiink tgy, hogy még varunk vele. ElI6bb ki akartuk ismerni magunkat
az uj élethelyzetiinkben, ezen kiviil a keresztel6t a htisvéti idében akartuk iin-
nepelni. Az azt megel6z6 id6t pedig a keresztségre valo felkésziilés ttjaként
akartuk megtapasztalni. Linyunk utja kezdetén, harom hénaposan, kiilsé jel-
ként kapta meg a katekumenek olajjal valé megkenését Krisztus mennybeme-
netelének tinnepén. Egy évre rd, Husvét éjszakan keresztelték meg. Mindenki
szamara erdteljes tapasztalat volt ez. Ebren volt a karjainkban és nyitott, érdek-
16d6 szemekkel figyelt. Latta, hallotta és érezte a keresztvizet, érezte a krizma
illatat, és kivancsian nézegette és tapogatta a keresztel gyertyat. Es aztan foly-
tatodott az ttja az Egyhaz tagjaként — az tinnepld kozosségben és a csaladban.

UNNEPELNI-TANULAS
Kisérleteink, amelyekkel gyermekiinket méar a korai gyermekkorban a vallasos

életre probaltuk buzditani, kezdetben inkabb csalédast okoztak. Az illetékes
tanacsadok véleménye szerint elég a gyermekhez szeretettel fordulni és hagy-
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ni, hogy ezaltal érezze meg Isten szeretetét. Nekiink ez tul kevés volt. Igy hat,
még joval azel6tt, hogy a gyermekiink beszélni tudott volna, elkezdtiink éne-
kelni vele, lapozgatni a Gyermekbibliat, Istenr6l mesélni neki, esténként
egytlitt imadkozni, és vele egyiitt jarni a templomba. Mindenekel6tt az a fontos
szamunkra, hogy a lanyunknak é16 Isten-kapcsolatot kozvetitsiink és Istenbe
vetett alapvetd bizalmat adjunk utravaléul. Ehhez els6sorban hozzatartozik a
hala, minden minket kortilvevé dologgal szemben. Masodszor hozzatartozik,
hogy a sotét tapasztalatokat Isten elé vigytik, legyenek ezek fajdalmak vagy
akar a kutyatol valo félelem. Harmadszor hozzatartozik a masokért mondott
imadsag.

Megerdsitve éreztilk magunkat, amikor olvastuk, hogy a kisgyerekek
minden teriileten, a vallasban is, mar nagyon koran megfigyelés és utanzas tt-
jan tanulnak. Ez egy kozvetlen utasitas vagy informacié nélkiili tanulds, ma-
sok viselkedése bnmagaban adja meg hozza a kezd§ 16kést. E16szor 6nkéntele-
niil és reflexié nélkiil torténik, de késébb fontos lesz, hogy beszéljiink rdla,
szavakat kinaljunk a gyermeknek, melyekkel ki tudja fejezni magat, dalokat,
melyeket mdsokkal egyiitt énekelhet. S még egy fontos vonatkozas jon az
el6bb emlitettekhez: a kozosség. Egy egyiitt imadkozoé és linnepld kozosség-
ben a gyermek megtapasztalja a sziilein til a szamara idegen emberek jelenlé-
tének feler6sodését és a szocialis megerdsitést is, amit a tobbi ember nydijt,
azok, akik ugyanazt csindljak, mint 6, és igy a viselkedésében pozitiv médon
megerdsitik.

IRANYVONALAINK

Két mondat kisér és batorit benntinket, miéta a lanyunkkal egytitt tinnepeljiik
az istentiszteletet: ,Ha egy gyerek jol érzi magat az istentiszteleten, ismét el
akar majd menni.” ,,Ne legyenek szégyenlések és maradjanak ott a gyermek-
kel, még ha az néha hangoskodik is!”

Ebbél adodtak az irdnyelveink:

e Nem hagyjuk magunkat az iinneplést6l eltantoritani. Enekliink, beszé-
liink, hallgatunk, ide-oda jarkalva is.

* A gyerekkel valo tor6dés testi kapcsolat altal torténik, csak ritkan a sza-
vakon keresztiil. Az istentisztelet alatt a megszokottol eltéré kommuni-
kaciét gyakorlunk.

* Az els6 sorban iiliink, ahol egy térdepl6zsamoly sem hivogat a megma-
szasara, és ahonnan szabad kilatas nyilik az oltartérben zajlé esemé-
nyekre.
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,Jovore Jonast is magammal hozom” — sz6lalt meg mellettem egy fiatalasz-
szony, miutan a tavalyi htisvéti vigilidn a harmadik , Krisztus vilagossaga” is
elhangzott, és a huisvéti gyertya langjat minden tinneplének tovabbadtak. Az
asszonyt egy el6ttiink 1il6 négyéves fiticska késztette erre a megszoélalésra, akit
egészen megigézett a lang, amelyrdl 6 is meggyujthatta a kis hisvéti gyertya-
jat. Az otthon hagyott Jonas szintén négyéves volt. Mdr a t{iz és a hisvéti gyer-
tya megaldasakor is szdmos els6dldozo és néhany kisgyermek allt az elsé sor-
ban. Késébb, az igeliturgia alatt, amit a gyertyak puszta fényénél iinnepeltiink,
a gyerekek gyertydikat szorongatva hallgattak az olvasmanyokat, ra-rapillant-
va a langokra és az itt-ott lecsordogdl6 viaszra. Egyikiik sem volt tiirelmetlen,
egyikiik sem aludt el.

Sajnéltam, hogy a vizszentelés és a keresztségi fogadalom megtijitasa utdn
nem tartottunk kormenetet a keresztel6kiithoz, hanem csupan a pap hintett
szét néhany cseppet egy szenteltvizhint6vel kozépen. Milyen szép is lett vol-
na, ha a felnéttek és a gyerekek egyesével belemerithetik a keziiket, és keresz-
tet vethetnek a vizzel! Egy sok évvel ezel6tti innep jutott eszembe, egy egyko-
ri Hasvétvasarnap, amikor ez még igy tortént, és ahol ehhez a kormenethez
egyfajta felajanlasi kormenet is kapcsolédott: Akkoriban ugyanis a résztvevék
égo gyertydikkal a vizhez vonultak, keresztet vetettek, végiil a gyertydkat egy
homokkal teli tartéba allitottak jobb és bal fel6l — mint egyfajta gyertyadldoza-
tot a keresztségre valé emlékezésiik és az adoményaik felajanlasdnak metszés-
pontjdban. Az igy létrejott két fénytenger maradt az egyediili fényforras az tin-
neplés befejeztéig, amikor is a hajnal els6 sugarai attortek az ablakokon.
Abban az id6ben a gyerekek a résztvevdk jo harmadrészét tették ki. Boldogok
voltak, és leny(igozték 6ket a fény és a viz koriili események.— Tényleg, gye-
reknek nem valf a liturgia?

Forditotta: Mukics Dorottya

ELETRAJZI ADATOK: A szerz8 1970-ben, Hildesheimben sziiletett, férjhez ment, egy
gyerekik van. Teolégiai és zenepedagdgiai tanulmanyait a munsteri egyetemen vé-
gezte. 2003 6ta a Német Liturgikus Intézet tandcsaddja, 2007-ig a Praxis Gottesdienst
szerkesztGje volt. 2009 6ta az intézet levelez6 tanfolyamanak szervezGje, vezetGje.
Cikke a Gottesdienst extra: Dialog mit dem Auge, Liturgie sehen, Eduard Nagel tisztele-
tére 2009-ben késziilt fiizetben jelent meg, Trierben (38-39. lap). (blecker@liturgie.de)
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Liturgikus visszaélések

Jezsuita vagyok, a marylandi provincia tagja, és Argentinaban dolgozom, az
Andokban. Egyszer egy kanonjogasz azt mondta egy baratomnak, hogy ot-
szaz kilométerre a tengertdl, ezer méterrel a tengerszint felett nem szamit a ka-
nonjog. Nehéz koriilmények kozt nem konnyd tokéletesnek lenni. Mondtam
misét bortonben, tlires kadpolnaban, és olyan helyeken, ahol nincs kdpolna, az
emberek pedig csak gy Osszegytilnek imadni Istent. Celebraltam misét kis-
teherauté platdjan, a Szent Sziv képével, ami a kabinnak volt tamasztva, és
ugy is, hogy az egybegytiltek kozott volt egy kecske is. Egyszer a husvéti szer-
tartdsban kavéskannat és vallfat kellett hasznalnunk incenzalashoz. Sokszor
kellett rogtonoznom lelkipasztori sziikségszertiségbd6l. Nagyon is értem, hogy
sziikség van a kulturalis koriilményekhez val6 alkalmazkodasra, és figyelem-
be kell venni a lelkipasztori érdekeket.

Ersekiink, aki az argentin piispoki kar liturgikus bizottsaganak elncke, ta-
mogatja ezt a fajta rugalmassagot, ugyanakkor arra is figyelmeztet, hogy a
szent liturgiat jol kell végezni, elére kigondoltan, iinnepélyes egyszertiséggel,
a rémai egyhaz elSirdsainak megfelel6en. A legjobbat kell nytjtanunk az Ur-
nak. Isten szent népe érti ezt. Megindit6 latni, ahogy az egyszerii szegény em-
berek el6készitik az oltart az otthonukban, vagy amint legjobb tudasuk szerint
feldiszitik a templomot, minden kis javukat beleadva, mint a bibliai 6zvegy-
asszony. Minden nyilvan nem lenne korrekt a legaggalyosabbak szemében, de
az ozvegy fillérei, virdgai és terit6i nagyon értékesek Isten orszagaban.

Vajon miért foglalkozom ezzel? Hat évig olyan helyen éltem és miséztem,
ahol a liturgikus szabalyokat a nehézségek ellenére fontosnak tartottak. Aztan
belekezdtem a tercidba, és visszatértem a jezsuita kozosségbe. A tercia a novi-
cidtus egy része, ami azutan jon, hogy 10-15 évet tanult a jezsuita és valamiféle
apostoli munkat is folytatott. Ekkor ,benzinnel” toltekeziink, mivel lelki tank-
jaink konnyen kiiiriilnek a sok olvasastol. En Salamancéban végzem ezt a kur-
zust. Mivel a felszentelésem el6tt 11 évig allanddan liturgikus visszaélésekkel
kellett egytitt élnem, nem vartam sokat a salamancai kozosségtdl e téren. Azt
gondolnank, hogy a liturgikus el6irasok a kiskozosségi misékre is érvényesek.
Meégis, szamos jezsuita és mas szerzetes szabadon kezeli az el6irasokat a kis-
kozosségi mise intimitasaban, személyességében, és olyan engedményeket
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tesz, amelyek egyértelmten megengedhetetlenek volndnak egy nyilvanos plé-
baniai misén, és valdszintileg a megyésplispok is fokozott figyelmet szentelne
neki.

MIK IS EZEK?

Az ilyen kozosségi miséken ugyanis elég gyakori eset, hogy: egészséges hivek
tilnek akkor is, amikor allniuk vagy térdelnitik kellene; egészséges papok tilve
celebraljak vagy koncelebréljidk a misét; papok nem koncelebrélnak, pedig je-
len vannak a misén. A f6celebrans nem o6lti magara a kazulat (miseruhét), pe-
dig volna hasznalhat6 darab; koncelebral6é papok nem o6ltik magukra az albét
és a stolat, pedig volna elegendS. A papok szandékosan megvéltoztatjdk az
el6irt miseszoveget; a pap nem szentirasi részletet olvastat fel, hanem valami
mast. Gyakori a beszélgetds szentbeszéd, amikor a jelenlévé hivek kozbeszol-
hatnak, megbeszélhetnek valamit; az igeliturgiat tanusagtételekkel nyujtjék el;
profan helyet hasznalnak, amikor a kozelben van felszentelt kdpolna, temp-
lom. Barbar visszaélés a kavésasztalon valé misézés; méltatlan iiveg- vagy
agyagedények hasznalata a fém helyett. Atvéltoztatashoz nem az eléirt, tiszta
fehér lisztb6l késziilt kenyérfajtdkat, hanem furcsa, kenyérféle dolgokat hasz-
nalnak; gytimoleslét hasznalnak bor helyett.

Ki koveti el ezeket a visszaéléseket? Koriilnézek magam kortil, és olyan
rendtarsakat latok, akik életiiket kockaztatjak Krisztusért Timorban, mésok az
Andokban segitik az ottani indidnokat, megint masok Mozambikban misz-
szi6znak. Latok olaszokat, spanyolokat, portugélokat, akik egyre inkdbb ag-
godnak a novekvé szekularizmus miatt. A szolgalat és az ima igaz embereit
latom, nagyszer(i, kedves embereket, akik Krisztust akarjak szolgalni. Tul
konnyt volna mindenkit, aki liturgikus visszaéléseket kovet el, egyszertien el-
itélni, és ugyanabba a skatulyaba tenni. Tokéletlen vilagban, tokéletlen vallasi
kozosségekben éliink. A tokéletlenségek leginkabb a liturgidban mutatjak meg
magukat. Gyom né a buza kozott.

A liturgikus visszaéléseknek a spiritualis okait kell keresniink. A vissza-
élések jelensége kulturalis probléma, a rossz szokasok eredménye, mondhatjuk,
hogy vétkek, és az Egyhazon beliili szubkultira részei. Az elkovetSk dldozatai
az — Szent Igndc szavaival élve — emberi természetiink ellensége kisértéseinek.
Peter Kreeft igy mondana ezt, hogy 6k nem az ellenségeink, hanem a pécien-
seink. Szoval mit tud tenni valaki, aki egy vallasi kozosségben €1, ahol j6 embe-
rek kezelik hanyagul a liturgiat?
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MIERT KOVETIK EL EZEKET A VISSZAELESEKET?

Szerintem az els6dleges ok a nem megfeleld felkészités. Mi, jezsuitak, példaul
hidba tanulunk rengeteget, nem nagyon vagyunk felkészitve a liturgikus szol-
galatra. Liturgikus tanulmanyaink rovidek, szarazak, lelketlenek, és nincs li-
turgikus gyakorlat a tanulméanyok folyaman. Iskoldink nem szeminariumok.
A jezsuita teoldgiai intézmények tigy tekintenek magukra, mint egy teolégiai
think-tank tagjai, és ugy képzelik, hogy els6dleges feladatuk 1j teoldgiai elmé-
letek gyartasa, ahelyett, hogy a jovendd papjainak felkészit6iként tekintené-
nek magukra, akiknek az igaz hitet kell tovdbbadniuk. Mivel rengeteg laikus is
tanul nalunk, ezért a hangsuly az altalanos szolgélaton van, nem a papi teen-
dékon.

Szamos eloljarénak nincs elképzelése arrél, milyennek kellene lennie egy
rémai katolikus papnak. Ennek oka, hogy annyi kiilonféle teoldgiai és moralis
allaspont talalhaté meg iskolainkban, hogy altalanos teoldgiai-filozofiai ztirza-
var uralkodik. A tanarok sokszor rossz példaval jarnak elol, mivel eltérd véle-
ménytiket eltérd liturgidban fejezik ki. Vannak persze rosszindulatiak is, de a
tobbség tényleg azt gondolja, hogy mindez rendben van igy. A diakok persze
ebbe nének bele, és kritika nélkiil elfogadjak mindezt. Ugyancsak hidnyzik a
gyakorlat. Tiz éves tanulmanyaim folyaman egyszer sem szolgéaltam a litur-
gidban beoltozott akolitusként. Nem hiszem, hogy csak én jartam volna igy.

A masik ok ,, Adamig és Evaig” megy vissza: ez a gég btine. A jezsuitékat,
miel6tt még Jézus Tarsasdganak hivtak volna 6ket, csak tgy emlegették, mint
,az 1j, megreformdlt papsdg”. Loyolai Szent Ignac nagyon is tudataban volt,
hogy a papsag akkoriban reformra szorult. Az ellenreformacié élharcosainak
szant jezsuitak elitkiképzést kaptak, és ma is rengeteget tanulnak. A jezsuitak
kozt ma is 1étezik egyfajta felsébbségtudat. Szamos jezsuita azt gondolja, hogy
a masféle liturgia valamiképp a megreformalt, Gj papsag kifejez6dése, és hogy
6k jobban értenek a dolgokhoz, mint a papsag tobbi része, a piispokok és a Va-
tikan, azok a ,,tudatlan konzervativok”. Ha jobban értjiik a dolgokat, akkor pe-
dig liturgikus elképzeléseinket is Isten szent népén prébalgatjuk. Ez pedig a
klerikalizmus legrosszabb formédja. Az eredmény a liturgikus hanyagséag és
a tudatos visszaélések szubkulttraja.

A VALLASI KOZOSSEGEK BELSO SOKSZINUSEGE

A vallasi kozosségek nem monolitikus, racionalis cselekvok, hanem szemé-
lyek csoportjai, olyan személyeké, akik kozos célokat tliztek ki maguk elé, ko-
z0s idedik és kozos értékeik vannak. RemélhetSleg van kozos karizmajuk és
hivatasuk. De ugyanakkor tagadhatatlanul nagy kiilonbségek vannak és kevés
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az egyetértés a tagok kozt néhany olyan alapvet6 kérdésben, mint példaul a li-
turgia. [gy aztan egyes csoportok a kozosségben élik ki liturgikus elképzelé-
seiket, és allaspontjuk gyakran nem taldlkozik a rémai egyhaz hiteles gyakor-
lataval.

Papként ha egy kozosségi misét érvénytelennek gondolok, mondhatok
maganmisét. Nem idedlis, de még mindig jobb megoldas, mint a szdndékosan
érvénytelen vagy tiltott gyakorlatot felvonultaté mise. Ez azonban tijabb prob-
lémakat sziil. [gy ugyanis donteniink kell, hogy a rémai katolikus Egyhazzal
kozosségben vagy munkatarsainkkal, rendtarsainkkal kozosségben tinnepel-
jik az Eucharisztiat. Gyakran kovetem Aquinodi Szent Tamas gyakorlatat, aki
sokszor mondott maganmisét a konventmise el6tt.

A vilagiaknak azonban nincs ilyen lehet&ségiik. Sokan a tolerancia hamis
felfogasabol adoddan fogadjak el ezeket a kozosségi miséket. Az elkovetd pap
mas téren ugyanis igen kivalo lehet, és a vilagiak megbocsétjak neki ezért a li-
turgikus visszaéléseket, elnézik neki, 6 pedig folytatja azokat. Legrosszabb
helyzetben az apacdk vannak, nekik nincs mas vélasztasuk, és a szabalyokat
athagé mise még mindig jobb, mint ha nem lenne miséjiik.

KERDESEK

Ha egy réomai katolikusnak joga van a romai ritus szerinti misét hallgatni, fel
kell-e adnia ezt a jogat, amikor belép egy rendbe vagy kozosségbe? Roma litur-
gikus el6irdsai mindenhol érvényesek, ahol misét celebrdlnak, vagy vannak
kdnonjog-mentes 6vezetek a nem nyilvanos kozosségi misék szamara? Kote-
les-e egy hiv6 részt venni vagy egy pap koncelebralni olyan misén, amirél el6-
re tudja, hogy nem fog megfelelni az Egyhaz el6irasainak? Ha nem tudja ezt
elére, de a f6celebrans eltér az elSirt ritustdl, elfogadhaté-e a templom vagy
kapolna, illetve a mise helyszinének elhagyédsa? Vagy kotelez6 részt venni a
tiltott gyakorlatot felvonultato, esetleg érvénytelen misén?

El kell-e fogadnia egy hivének a rendje, kozossége liturgikus visszaélé-
seit? Ha az eloljardi is elfogadjak ezeket a visszaéléseket, vagy nem hajlandok
kivizsgalni az tigyet, milyen lehet6ségei maradnak az egyszeri hivének? Csu-
pan emberszeretetbdl részt kell-e vennie, és igy jelenlétével hitelesitenie kell-e
a liturgikus visszaélésekkel mondott misét a hivének? Koteles-e jelenteni a hi-
v6 a liturgikus visszaéléseket? Ha igen, akkor kinek, és a helyi plispok kozbe
tud-e avatkozni a papai intézetekben elkovetett liturgikus visszaélések miatt?
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MIT TEHETUNK EGY VALLASI KOZOSSEGBEN?

Ami biztosan nem miikodik: az a figyelmeztetés. A kiilonb6z6 teoldgiai 4llas-
pontok miatt szinte lehetetlen konszenzust teremteni. A figyelmeztetés nem
miikodik, f6leg ha az eloljarok sem tartjak fontosnak a liturgikus eléirasokat.
Ugyancsak nem miikodik az eloljar6k megkérése, hogy jarjanak kozben a nor-
mak betartasaért. Az eloljarék sokszor maguk is a probléma részei.

A probléma kulturélis, azaz a kozosségi szokasokkal van a baj, jellem és
blin kérdése az egész. Mi vagyunk a névérek és Krisztus a pszicholégus, a
visszaél6k pedig a pacienseink. El6szor is: észben kell tartanunk az eredend6
blin dogmajat. Nem elég el6irasokat, dokumentumokat irni, be is kell tartatni
azokat. Az Istentiszteleti Kongregacié példaul feldllithatna szankcidkat, és
megvédhetné a visszaélések miatt panaszt tevé személyeket. Az engedetlen-
ségnek kovetkezménye kell, hogy legyen. Példaul fel lehetne fiiggeszteni vala-
kinek a jogat arra, hogy k6zosségi misét mondjon. Esetleg lehetne a kozosséget
arra kotelezni, hogy egy ideig csak mindenki szamara latogathaté misét
mondhatnak, igy a kozosség gyakorlata atlathatobb lesz.

Tovabba az Istentiszteleti Kongregacio szabadlyozhatna a kozosségi misék
rendjét, vagy a kozosségek, rendek felterjeszthetnék a maguk liturgikus szaba-
lyait, amit a kongregacié vagy elfogad, vagy nem. A domonkosoknak és a
karthauziaknak a kozépkor 6ta sajat ritusuk van. De az igen pici kozosségek
miséit is szabalyozni lehetne, péld4ul igy, hogy az tinnepélyesség kiilonboz6
fokozatait dolgozzék ki, legalul a kiskozosségekre vonatkozo szabalyokkal.

Tovabba rendes liturgikus képzést kell el6irni a noviciusok szdmara. Ha a
liturgia az egyetemes Egyhaz liturgiaja, az egyetemes liturgia szolgdinak kikép-
zése nem volna szabad, hogy egyes csoportok kezében maradjon. Taldn a helyi
plispoknek kellene feliigyelnie a rendi novendékek liturgikus képzését. A litur-
gia tal fontos ahhoz, hogy a , liturgikusok” kezében maradjon. A liturgiat pedig
a professzorral egylitt tanithatna egy igényesen miséz6 plébanos is. Vagy a kii-
16nboz6 rendek idénként részt vehetnének egymas miséin. Es megtorténhetne
azis, hogy egy Opus Dei-pap miséjén akolitusként szolgdl egy jezsuita novendék.

Az els6 1épés a jo gyakorlat felé a gonosz szellem, gonosz inditék megtala-
lasa és megnevezése. Az elsé hely, ahol ezt keresni kell, a sajat sziviink és a sa-
jat kozosségeink.

Forditotta: Szilvay Gergely

ELETRAJZI ADATOK: a szerzé pittsburghi sziiletés(, ott is szentelték pappa 1998-ban.
Mielétt a jezsuita rendbe lépett, vezetd kosarlabda-edzé volt. Dolgozott regensként a
chilei teolégiai fGiskolan. irdsa az Adoremus Bulletin 2006/2. Vol. XI, No. 10. szamaban
talalhatd. Els6 magyar véltozata: az Igen honlapjan: 2010. szeptember 6-an jelent meg.
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Oltar és élet

Harminc éve hunyt el Szunyogh Xavér bencés,
a magyar liturgikus megiijhodds apostola

Nemzedékek néttek fel a kis fekete magyar-latin misszale napi forgatasaval,'
amit 6 készitett, és ami szovegeivel, magyarazataival sokak szamara hozta ko-
zel a liturgiat. A bevezetdk, linnep-magyarazatok némi modositassal ma is hasz-
nalhatok. Palyaja, munkasséga, élete egészen rovid képekben és dokumentu-
mokban kovethetd a Szent Szabina kdpolna mellett all6 Bencés Tanulmanyi
Haéz folyoséjan lathato taroléban.? A Pannonhalmi Fékonyvtarban pedig hatal-
mas iratgydjteményt képez szellemi hagyatéka. Ha egész életében mast sem csi-
nalt, csak irt volna, akkor is Oridsi teljesitmény lenne! Pedig emellett mennyit
utazott, tanitott, beszédeket, lelkigyakorlatokat tartott, szervezett, imadkozott!®

1895. méjus 13-an sziiletett a Nograd megyei Tereskén, ahol a kozépkor-
ban bencés apatsag volt'. A keresztségben a Janos nevet kapta. A csalddban ha-
rom fitigyermek volt, Janos volt az els6, utdna Istvan kovetkezett, majd Jozsef.
Volt a sziil6knek egy befogadott , kosztos fiuk” is, Erng, akivel tigy bantak,
mintha sajat gyermekiik lett volna. Késébb a szomszédbdl még két lanyt is
gondjaikba vett az édesanya.’ Pesten a Dembinszky utcaban laktak el6szor,

! Magyar-latin Misszdle az év minden napjara, Szent Istvan Tarsulat Bp., 1933, majd méasodik
kiadas: 1944.

% A tarol6 a foldszinti folyoso falan kitéve. — Személyes irataibol a kor meghurcoltatésai ellené-
re szinte minden érintetleniil megmaradt 6sszegytijtve Pannonhalman a Fékonyvtar Bk 709/1-II.
dossziéjaban.

® V6. GALAMBOS Treneusz OSB: Szunyogh Xavér Ferenc OSB (1895-1980), in Szolgélat 41 (1981.
Kisboldogasszony), 102. — Halalanak harminc éves évforduléjara rovid megemlékezést irt ROsDY
Pal: A liturgikus mozgalom magyar apostola, Uj Ember 2010. december 5, 8.

*1216-b6l szarmaz6 oklevél és a kolostor megmaradt romjai igazoljdk 1étét. Talan ez a tény
is egy kis ,ér” lehetett a hely sziiléttjének késébb bencés szerzetessé valasaban. VO. JUHASZ Jozsef
utészava Szunyogh Xavér Ferenc: A Lét bolcselete cimii konyvéhez (Novum Pocket Kiadé Sopron
2010, 195).

® Igen részletes életrajzi adatokkal szolgél Kiss Tlona Adeodata tv.: Szunyogh Xavér életmiive
(gépirasos Osszeallitds), Pannonhalma F6konyvtar B 709/158. jelzetszamnal, 3-7. A szerz6 gépiro-
ndje és hiiséges kisérdje volt, aki ,,a hattér ismeretlenségében, hihetetlen dldozatkészséggel gépelte
beszédeit, gytijtotte irdsait és a ra vonatkozo anyagot” (SOLYMOS Szilveszter OSB: Ezer év sziz bencé-
se, Pannonhalma 1997,455). — Halas koszonet Asm’nyi Ilondnak, a konyvtar vezetdjének a kéziratos
anyagok aprolékos el6készitéséért és a kutaté munkaban valo készséges kozremtikodéséért!
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a 37., majd a 38. szamu hazban, a Vérosliget kozelében. Elemi iskolaba az Aré-
na utra jart, kozépiskoldjat a Barcsay utcai, majd a Madach gimnaziumban vé-
gezte. Sokat olvasott. Igen hatott rd Prohaszka Ottokar: Diadalmas vildgnézete
és a Maguassigok felé. Naponta olvasta az Elmélkedések az Evangéliumrol cimi
miivét. Hatodikos és hetedikes kordban dijnyertes volt hittanpalyazaton. Né-
metiil, latinul tanult, aztan sajat szorgalmabdl francidul, angolul, olaszul. Sajat
szavai szerint 6t ,, Isten lelki mindenevének teremtette”.®

Pesten a csalad kozelében volt az otthona a Regnum Marianumnak, Maj-
lath Gusztav piispok, Prohdszka Ottokar és Shvoy Lajos lelkiségi mozgal-
manak, ahol kongreganista lett. Didkéveiben nagy hatast gyakorolt r4 a szdzad
elejének idealista, Zaszlonk-lelkiilet( és kivalé papi nemzedéke, amelynek fia-
talos dinamizmusa életét mindvégig jellemezte.” Prefektusként mar ott az
eucharisztikus élet fellenditésén faradozott.® Papi hivatasanak talajat egészen
biztosan édesanyja mély vallasossdga egyengette. 1894 augusztusdban, Nagy-
boldogasszonykor a tereskei bucstin fogadalmat tett, hogy gyalog elzardando-
kol Véacra, a Hétkapolnahoz Maria neve napjan, és ha Isten fitt kiild neki, ak-
kor azt papnak fogja nevelni.” Még beszélni is alig tudott a kis Janika, amikor
arra a kérdésre, hogy mi lesz bel6le, ha nagy lesz, azt valaszolta: ,pak”. Oltart
készitett maganak, diszes takarobol miseruhat, talpas poharbol misézett. Mar
mint cserkész jelentkezett a Bencés Rendbe, ahol 1913. augusztus 6-an beolto-
zésekor a Xavér Ferenc nevet kapta.”” Noviciusként nagyon megragadta 6t a pan-
nonhalmi ebédl6 egyik falfestménye, amelyen egy agér kerget és fog meg gaz-
daja szdmara egy nyulat. A folirata: ,Non sibi, sed Domino” (nem maganak,
hanem Uranak). E kép segitségével értette meg a bencés regula tanitdsanak lé-
nyegét."

1918. méajus 26-an tett tinnepélyes 6rok fogadalmat, és junius 29-én szen-
telték pappéa Pannonhalman. Ujmiséjét (az egyiket) a Regnum Marianum pesti
kapolnéjaban mutatta be jilius 3-4n, amelyen a szentbeszédet Prohaszka Otto-
kér tartotta.” Mar kispap koraban sokat forditott és tobb munkéja megjelent
nyomtatasban.” Hamar kittint kival6 képessége és 1jité szandéka, ami miatt
egyszer majdnem elbocséatottak a rendbél. Hajdu Tibor féapat akkor azt
mondta neki: ,,Fiam, ldtom, hogy benned van a buzgésag az ujitas irdnt. Azt

% Kiss llona A.: Szunyogh... 6-7.

7 SoLYMOs Szilveszter OSB: Ezer év sziz bencése, Pannonhalma 1997, 455.

8 Hazuk a VIL keriilet Damjanich utca 50. szdmban volt a Regnum képolnaval. V6. Kiss L., 8.

? Az 1t 30 km. Ld. Kiss I, 9-10.

1” Xavér atya életének és bibliografidjanak osszefoglalasat megtaléljuk VICZIAN Janos szer-
kesztésében a MKL XIII. kotetében, Szent Istvan Téarsulat Bp., 2008, 512-514. A Bangha-féle korabbi
Katolikus Lexikon IV. kotete értelemszertien még csak éppen megemliti, Bp., 1933, 299.

"Ld. Kiss I, 13-14.

'2 A teljes beszéd megvan a B 709/11-2. dossziéban.

', Béke és 6rém” cimmel (1917-18-ban).
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tandcsolom, magad ne ajanlj semmit, amit el6bb legaldbb harom évig gyakor-
latban ki nem prébaltal”." Szaktargyai a bolcselet, a magyar és a latin lettek.
Pannonhalmi tanarai koziil Bodiss Jusztin tett ra nagy hatast. A liturgikus von-
z6dast Varkonyi Hildebrand oltotta bele.

Komaromban lett kezd§ tanar, &m ebben az idében is folytatja tanulma-
nyait. Doktori dolgozatat Szent Benedek és Cassiodorus cimmel irta a bencés is-
koldk megindulasardl, amit ,,summa cum laude” eredménnyel védett meg a
pozsonyi egyetemen. A husvéti triduumok tartdsa ismertté tette 6t egész Ko-
maromban. Allandéan jelentek meg irasai a bencés és a liturgikus lelkiség té-
maiban. Bangha Bélaval szervezte a Felvidéken az ,Uj Sziv” katolikus &ssze-
tartozast.” A trianoni diktatum idején 6t is kitiltottak Csehszlovéakiabdl, d&m
nem sztint meg lelkipasztorként tevékenykedni, kozremiikodott a komarom-
djvarosi templom megalapitasaban' és 1étrehozta a bencés obldtus intézményét.
Szemben 4llt a katonai és politikai hatésagokkal, menekiilnie kellett Komarom-
bol, hiszen a Nemzeti Hadsereg szdzadosi rangban 1év6 katonalelkésze is volt
ekkor. A Dunat attiszva szokott Magyarorszagra, hiaba 16ttek utana, nem talal-
tak el. Veszélyhelyzetébdl Pannonhalma tgy tudta megmenteni, hogy 1921-ben
behivta rendi szdmvevének, amit nehezen viselt. Majd hamarosan K&szegre
keriilt a rend 4j gimnédziumaba, itt hat éven at tanitott.” Innen helyezték az-
utan a rend budapesti gimnaziumaba tanarnak, ahol hisz éven at dolgozott.
A bencés didkok szédzait oktatta, nevelte, akik mindig szivesen emlékeztek
vissza szuggesztiv egyéniségére, gyakorlatias instrukcidira, életkozelségére.”

1922-ben lehetSsége nyilt arra, hogy kiilfoldi utazdsokat tegyen. Jart Né-
metorszagban, kapcsolatba kertilt Romano Guardinivel, akit6l megkapta mi-
veinek forditési és kiaddsi jogat. Az augsburgi, beuroni, Maria-Laach-i apatsa-
gokban jarva ismerte meg Odo Caselt, az osztrak bencéseken keresztiil pedig a
klosterneuburgi agostonos kanonokot, Pius Parschot, a liturgikus mozgalom
Gjabb kimagaslé egyéniségét. Rajtuk keresztiil nyilt meg el6tte az ut az akkor
mar egyre er6sodo liturgikus , forradalomba” kapcsolddasra, a Szentiras és a
liturgia jobb megismerésére és gyakorlati terjesztésére. Hazatérve 6 kezdte el
Magyarorszagon el6szor a , missa conferata” mitifajanak gyakorlatat. Megren-
dezte az elsé liturgikus kurzust Papan, majd liturgikus heteket tartott Pesten is
a papsagnak és a hiveknek (a Kézponti Szemindrium disztermében).”

" Kiss I, 14.

P Kiss L., 21.

18V, JuHASZ Jozsef: Utdszd, in A 1ét bilcselete. .., 197.

7 V6. SoLYMOs Szilveszter OSB: Ezer év szdz bencése, Pannonhalma 1997, 455-456; valamint
MKL XIIL., SzIT Bp., 2008, 513.

¥ V5. SoLYMOS Sz., Ezer év..., 456.

" Neves eléadkat tudott mozgositani: Mihalyffy Akost, Varkonyi Hildebrandot, Kiihar Fl6-
rist, Koudela Gézat, Sik Sandort, Korompai J6zsefet, Téth Tihamért. Ld. Kiss 1., 42; valamint Ga-
LAMBOS Ireneusz OSB: Szunyogh..., 101.
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Ezzel egy id6ben megkezdte a nyugati liturgikus mozgalom™ legjelents-
sebb miveinek leforditasat és kiaddsat. Ekkor indult meg a , Keresztény Re-
mekir6k” tizenhat kotetes sorozata Floris és Polikdrp rendtérsaival, amelynek
szerkesztésében és kiadasaban 6 is részt vett. A vasar- és linnepnapi miseszo-
vegek valtoz6 részeinek kiadasa vezette el a teljes Misszale megjelentetéséig.™
Szamtalan irdsaval és tizenkétezer beszédével népszertsitette a liturgiat.” Bi-
zonyara nagy hatast gyakorolt rd az 1925-ben rendezett rendkiviili szentév,
amelynek soran eljutott Romaba, s6t a zarandoklat egyik szervezdje, olasz tol-
macsa pedig a neves ir6: Németh Laszl6 volt.” Ekkor jart Loretéban, Assisiben,
Subiacéban, Monte Cassinéban, Napolyban, Firenzében, Bolognéban és Ve-
lencében.

A két nagy esemény periddusa, a szentév és a 38-as budapesti Euchariszti-
kus kongresszus, amelyen szintén igen aktivan vett részt, tehdt a hiiszas, har-
mincas évek tanitassal, el6adasok tartasaval,* szocidlis munkéval és a liturgi-
kus szovegek forditasaval, magyardzatdval, kiadasaval teltek el.” Ekkor
inditotta el az Oltdr és élet cim liturgikus hetilapot, amely azutan kiilon kotet-
ben is megjelent , Elmélkedések a Misszéle felett” cimmel.* Megjelent ,, Gyerek-
imak” cimd imakonyve is.

1928-t61 1948-ig, az iskola allamositasaig Budapesten tanitott. 1939—40-re
teheté munkéssaga , tet6pontja”, amikor az iskoldban heti 17 draban tanitott.
Foglalkozott az oreg cserkészekkel, lelki napokat tartott, szindarabokat, hang-
jatékokat irt és rendezett, valamint folytatta a Szentirds konyveihez irt magya-
razatait. Sorozatot tartott az 6-antifonakrol a Szociélis Misszi6 Térsulatban. Ki-
adta John Henry Newman nagypénteki elmélkedéseit és majusi djtatossagait a
,Lelki élet kis konyvei” sorozatban. A zsolozsma forditasarél és magyarazata-
rél igen nagy elismerést kapott. Nyisztor Zoltan irta réla: ,,Szunyoghnak el-

» Lsd. RUPERT Berger: Lelkipdsztori liturgikus lexikon, Vigilia Kiad6 Bp., 2008, 294.

V6. 1. labjegyzet. A német nyelvteriileten jol ismert Schott misekdnyv magyar valtozata
egyszeriien Szunyogh-Misszaleként terjed el az orszagban.

* MKL XIIL, 513.

® Ld. GaLamsos I, Szunyogh..., 101.

* Sz6noki mtikodése ekkor érte el a tetépontjat: Zugligetben, Szentendrén, Szombathelyen,
Jaszberényben, a budai Varosmajorban, a Testnevelési Féiskolan, a joézsefvarosi templomban, a
Sziklakapolnaban, Pestijhelyen tartott konferenciai orszagos hirtivé tették; ehhez jarult még a ra-
didban elhangzott beszédeinek hire. 1930-t6] a budapesti rddiéban kéthetente magyarazta a Szent-
irast. 1936-37-ben tizenhat helyen tartott kongresszust megel6z6 el6adasokat és lelkigyakorlatokat.
Ekkor nevezte ki a hercegprimds az Eucharisztikus Kongresszus el6készitd bizottsagdba. Majd pe-
dig a kongresszust kovetSen Serédi Jusztinidn biboros oklevéllel tiintette ki. Ld. Kiss 1., 98.

*> CSERNOCH Jénos biboros levélben koszonte meg neki az iinnepi szentmisék magyar-latin
szovegkiadasat és jelezte, hogy a piispoki kar is 6rommel fogadta (3647/1927 sz.). Igaz, a késziilé
Misszéle anyagilag valsdgba jutott, amelybdl Mikes Janos, majd pedig Mazy Engelbert tihanyi apat
segitették &6t ki. Ugyanakkor a szentmise-ajtatossagokrol irt fiizete szazezer példanyban kelt el.

*Ld. B709/30.
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éviilhetetlen érdemei vannak a magyar liturgikus mozgalomban. (...) A szent
zsolozsmardl irt mostani konyve 1ittdré a magyar irodalomban.””

1943-ban a Regnum Marianum kapolnaban tartotta eziistmiséjét. , A II. vi-
laghaboru éveiben Szunyogh Xavér Ferenc egy ideig tabori lelkész volt, de ha-
bortellenes székimondésaért hadbirdsag elé allitottak, és lefokoztik egészség-
ligyi tizedessé. 1944 aprilisa és decembere kozott a bencés apacak Maria utcai
rendhazaban szamos zsid6 embert bujtatott a nyilasok eldl a nunciatira meg-
bizélevelével, annak védelme alatt all6 lelki gondozdéjaként.”* Bencésekbdl kis
csoportot szervezett, és a légitamadasok végeztével 6vohelyrél 6vohelyre
mentek feladni a betegek szentségét a haldokloknak.” Még 1946—47-ben radids
szonoklatai altal tanitotta az orszagot; T6th Tihamérrel egytitt kiildték az
,éter-lizenetet.” Aktivan részt véllalt a katolikus iskolak megmentéséért: mint
a févaros egyik legjobb magyartandra, ekkor még szakfeliigyel6. A pannon-
halmi egyhdzmegye rendi konyvcenzori kinevezését a bakonybéli apat irta ala
(az eskiit és a hitvallast Rad6 Polikarp kezébe kellett letennie).*” A kommunis-
tak 1948-ban tartoztattak le, am ezen els6 alkalommal még felmentették.” Ek-
kor vette kezdetét életének az a 32 évig tartd szakasza, amelyrdl volt didkja, j6
ismerGje talaléan allapitja meg: ,sokkal inkabb hasonlitott egy jezsuitaéra,
mint sajat rendje tagjaéra”.” Eltiltjak a tanitastol, mert nem volt hajlandé allam-
eskiit tenni.

Am ezekben a nehéz években is feltaldlta magat. 1940—41-ben a Kévai (ka-
maraerddi) Kdpolna-Egyesiilet 1étrehozasaval® az egykori bencés apatsag fel-
tarasdnak szandékaval egy Gjabb nagy md megvaldsuldsat kezdeményezte.
A balatoni miut mentén, a repiilGtér felett, a 203. méteres haromszogelési pont
mellett, ahol Szent Gellért piispok vértantihaldla el6tt utolso orait toltotte, a
szent halalanak 900. évforduldjara, 1946-ra egy megfelel6 emlékmii felallitasat
tervezték, amelyet persze a habort megakadalyozott.* Ez a kezdeményezés
azonban érdeklédését és besziikiilé életterét ide, a budai, kelenfoldi keretek
kozé terelte. Tanitvanya volt Kormendi Béla — késGbb tabani plébanos —, akit6l
1948-ban (a politikai izgatds vadja al6li felmentése utan) atvette a Szent Szabina

¥ Magyar Kultdra 1942, 114.

*JunAsz].,id. mive, 199-200. A megbizdlevél: B 709/158.

®Ld.KissI., 133.

%01435/1947. szami levél. Ekkor a Budapest VIIL keriilet Baross u. 62-ben lakott.

¥ Kijelentésével: ,,biin az, ha valaki néci, kommunista vagy szabadkémiives part tagja” 15-16
éves lanyokat a kommunizmus és a szabadkémiivesség ellen izgatott; 1945/ VIII. Ld. MKL XIII, 513.

32 JuHAsZ ., id. mave, 200.

% A Kamaraerdei (kdvai) Kapolnaépité Egyesiilet alakulé kozgytilésének jegyzkonyve, Bu-
dapest 1941. marc. 21-én, 1d. B 709 /111-5.

*Ld.Kiss ., 102.



OLTAR ES ELET 121

kdpolna vezetését.® A kapolna telkére kicsiny cellat, lakrészt épitett, amelyhez
sziilei jarultak hozza.* 1949 oktéberétdl koltozott ki ide végleg. A puszta f6l-

7z

don aludt egy szényegen, Osszes butora egy rozoga szék volt. Spirituszf6zén
készitett maganak tedt. A zsolozsmat egy a papsagra késziild fiatalemberrel
végezte kettesben.” Messzelatd szandéka és kivansaga az volt, hogy majd ha-
lala utan egy bencés Tanulmanyi Haz létesiiljon itt fiatal bencés novendékek-
nek. Ez 1984-re késziilt el.*

Hamvas Endre csanéadi ptispok, esztergomi apostoli kormanyz6 1950-ben
— mint a féegyhdzmegye szolgalataba felvett papot — templomigazgatéva ne-
vezte ki. Ekkor rendre megtartotta a teljes zsolozsmat, virrasztast, nagyheti
liturgiat, trnapi kormenetet. Majd a helyzet rosszabbra fordulasakor, 1951.
augusztus 16-an a plispok megvonta téle a hivatalos miikodési engedélyét.”
Ekkor volt harangoz6 Mariaremetén, és csak mint sekrestyés térhetett vissza
szeretett Szabina-kdpolndjaba.”” 1953-ban volt a sziilei gyémantlakodalma,
amelyet Tereskén tartottak; sajnos par honap milva meghaltak.” 1955-ben lett
hatvan éves. Galambos Ireneusz rendtarsdnak tjmiséjén primicids beszéde
szinte papi élete , végrendeletének” tekinthet6.” Ugyanebben az évben a pan-
nonhalmi perjel-vélasztdson a fiatalok &t jelolték vezetének. Az id6sebbek
azonban félve az allami nyomast6l mégsem 6t valasztottak.”

% A kéttornyu 56 m*-es Szabina-képolnét a korabbi bencés apatsag romjaihoz kozel 1934-ben
épitették. 1943-48 kozott vezette Kormendi, aki itt liturgikus kozpont kialakitasat tervezte. Az &
meghivasara tartott Szunyogh atya itt liturgikus el6adasokat és lelkigyakorlatokat. 1948-ban az
egyhazi f6hatésag bizta meg a kdapolna vezetésével. Ld. JUHASZ ]., id. mive, 201. Valamint: SOLYMOS
Szilveszter OSB: Benedictina, Pannonhalma, 2001. Kiilonos tekintettel: A Szent Szabina-kdpolna torté-
nete, 265-270.

% Edesanyja nyakléancat, édesapja arany 6raldncat és karikagytirtiket adtak oda, ezekbdl fi-
zette ki a gerendakbol acsolt faszerkezetet. A két alapkovet, amelyet didkjaival titokban a régi apat-
sag romjaibol hozott ide, Sarkozy Pal f6apat 1948. augusztusaban, Szent Szabina iinnepén aldotta
meg. Ld. Kiss I, 152.

¥ Ld. Kiss I., 152. — Prédikéci6 Szent Szabina bticstjan (1949. szeptember 4-én), 1d. B 709 /11I-5.

% 1Ld. JuaszJ.,id. mtve 201. Valamint: SOLYMOS Sz.: Ezer év..., 459; valamint SOLYMOS Sz.: Be-
nedictina..., 269.

% Sajnalattal kozli vele, hogy , tovabbi lelkipasztori beosztast nem tud biztositani szamara...
az allami rendelkezésnek megfelelen csupan csendes szentmisét végezhet a hivatalos templomi
istentiszteleti renden kiviil, és a pasztordcioba sem kapcsolédhat be hivatalos funkcidk vallalasaval
még kisegités cimen sem” (3452/1951. sz. levél).

40 Utédjaul az igen beteges Panyik J6zsefet nevezték ki. Szunyogh Janos (igy a szerzédésben)
havi 150.- Ft-ért elvallalta a sekrestyési szolgalatot. Persze ennek ellenére igen sokan felkeresték 6t
lelki vezetést kérni és szentgyondst végezni. Ld. Kiss I., 172.

“Ld. Kiss L., 175.

2 De j6 is papnak lenni — de csak j6 papnak! (...) Uram, add, hogy mindegyikiink sirjara f6l
lehessen irni, amit magam szdmadra is kivannék: Hittem benned — most latlak téged. Reméltem ben-
ned — most birlak téged. Szerettelek téged — és most csak szeretlek. Mind6rokké. Amen. Alleluja.”
Ld. Kiss 1., 188.

®Ld.Kiss L., 185.
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A hatésagok pedig alland6an zaklattdk. Az 1961-es egyhézellenes perek
idején egy hazkutatas utan ,0sszes irodalmi munkassagaval egytitt elvitték,
lakdsat lepecsételték”.* Ugyét a Méria Légié magyarorszagi mozgalmaval
hozték kapcsolatba, engedély nélkiili hitoktatassal vadoltak, majd 1961 juliu-
saban a Bimb¢ Istvan tanacselnok vezette targyalason III. rendi vadlottként
bortonbiintetésre itélték, amelyet Mérianosztran a kotélfondban és a szényeg-
szovOben dolgoztatva kellett letdltenie. A 28 havi fogsag utan 1963 aprilisdban
a nagy amnesztidval szabadult kilencven paptarsaval egyiitt.* Személyes ira-
tai kozott megtaldlhatoak azok az egyhazi hatosagtol érkezett iratok, amelyek
némi anyagi tAmogatast juttattak a szabadult szerzetesnek: Schwarz-Eggen-
hofer Arttr apostoli adminisztrator nyugdijanak 6sszegét 300.— Ft-ban allapi-
totta meg (a maximalis nyugdijellatas 0sszege abban az évben 1000.— Ft volt).*
A kormanyz6 , dicséretes elgondolasnak” nevezi a Szent Szabina cellajat, de
azt nem igérheti, hogy egyhazi célokra meg fog maradni, , meglepetésként”
azonban 500.— Ft-ot kiild neki.” A bortonbdl valé szabaduldsa utan mar beteg
volt, nyugdijasként az id6s papok pannonhalmi otthonaba vonult vissza. Volt
tanitvanyai rendszeresen meglatogattak, lathatdlag koztiik érezte igazan jol
magat. A kétszer is elitélt, ,megbélyegzett”, félreallitott, ugyanakkor langolé
szellem, kivalo hitszénok tdmaszai — ezen tizenhét csondes év soran — utolso
tanitvanyai lettek.

Kétségteleniil nem volt konnyt természete, nehezen volt a tobbiekkel egy
sorba allithato; a fiatalok azonban felnéztek ra. Halalahoz kozeledve azt kérte,
hogy Tereskén, a sziil6falujiban temessék el, az 6si, Arpad-kori bencés apatsa-
gi templom feltart altemplomaban helyezzék 6rok nyugalomra. Keserti hu-
morral mondta: ezért kéri ezt, mert egyrészt szeretne sziilei kozelében marad-
ni, masrészt mert a Boldogasszony kapolnaban a sok bencés kozott lenne az
egyik, mig Tereskén az egyetlen bencés lesz.*® 1978. julius 3-4n volt pappa
szentelése 60. évforduldja, gyémantmiséje, amelyen a jozsefvarosi templomot
zstifolasig megtoltotték tanitvanyai, tisztel6i. O maga beszélt ezen, de még a

u Beliigyminisztérium Hazkutatasi jegyzSkonyv (1961): lefoglalt konyvek, Optima taska iro-
gép, fényképezdgép... (B 709/11-2).

* MKL X111, 513, valamint JuHAsz J., id. miive 202. — , Ebben az id6ben szdmos mas rend fel-
oszlatott tagjaihoz hasonléan az alakul6 dllami koriilmények kozott csak olykor-olykor taldlkoz-
tunk, és az ilyen alkalomkor is csak ketten voltunk. Két rendtdrsammal — akik szintén Budapesten
éltek — tartottam a kapcsolatot. Xavér atyardl csak kozben-kozben hallottam, pl. ilyen hireket: prédi-
Kéciéiban gyakran erésen kritikus volt a fennéll helyzettel kapcsolatban. Ugy latszik, ebben lehe-
tett némi igazsag, mivel emlékezetem szerint a 60-as évek elején elfogtak, és ugyancsak emlékeim
szerint 1963-ban szabadult.” (Ld. SZENNAY A. visszaemlékezései.)

*® Az Esztergomi Erseki Féhatosag oktSberben kelt levele, 2523 /1963.

7 Személyes levél 1963. december 3-an, 1d. Bk 709/I-I1.

*® JunAsz J., id. mtive 204.
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mise szOvegeit is maga allitotta 6ssze, imafiizetet is készitve hozz4. A jubilanst
a magyar plispoki kar elndke, Lékai Ldszld biboros, primas is szivbdl tidvozolte.
Jubileumi ajandékul arrél is biztositotta, hogy gyakorlati bibliamagyarazatai
hamarosan megjelennek.” A féapat levele is érdemeit hangoztatta.” Halala
Pannonhalmén kovetkezett be 1980. oktdber 7-én. Beszentelése is a pesti jo-
zsefvarosi templomban volt, am kivansaganak megfelelGen sziil6falujaban, az
Arpéd-kori bencés monostor altemplomaban helyezték 6rok nyugalomra.™

Szunyogh Xavér munkassiga alapvetéen harom témakort olel fel: bencés
lelkiség, Szentirds, liturgia.** Osszegyfijtott munkait azonban a pannonhalmi ren-
di konyvtar —bizonyéra az attekinthet6ség miatt — 6t kategoridra osztotta:

L. Benedictina (a bencés rendre vonatkozé miivek): 50 db konyv, nagyrészt
forditdsok, néhdny 6néllé tanulmény.

II. Scriptura (szentirasi vonatkozast miivek): 13 db konyv (sajat forditasok,
kommentérok; kiemelked§ az Ujszovetség forditdsa magyarazatokkal ellatva).

III. Liturgica (a katolikus liturgiara vonatkoz6 miivek): 13 kotet (fordita-
sok, sajat munkak, liturgikus lelkiség, misemagyarazatok, zsolozsma-magya-
razatok, liturgikus lelkigyakorlatok, liturgikus prédikacidk, az egyhazi év sza-
kaszaihoz f(iz6tt magyarazatok, misztériumjatékok).

IV. Varia (kiilonféle miivek): 6 dosszié (radids beszédek, cikkek a Katoli-
kus Akci6 részére, el6adasok papoknak, kéziratos naplok, feljegyzések, tjsag-
cikkek stb).

V. Imakényvek (11 konyv: Missale, Breviarium, Sacramentarium, Oremus,
Directorium, Rorate, Gloria, Miserere, Alleluja, Veni! Maranata!)®

A Szunyogh-féle liturgikus forditasok olyan szolid, ugyanakkor tudatosan a
rémai liturgia stilusat, szellemiségét kovetd és kozvetité formak, amelyekrdl
elmondhato, hogy ,ha elég alazatosak lettiink volna 1970 tdjan a Szunyogh
forditasbdl elindulni, s azt tokéletesiteni, ma lényegesen jobb liturgikus szove-

“ Ld. B 709/11-2. jelzetnél.

® Kedves Xavér Bacsi! Jinius 29-én, gyémantmiséd napjan 1élekben egyiitt iinnepelek Veled!
(...) az Istenszolgalat iskolajanak tanitdja vagy... igazi bencés munka... évtizedeken ét folépitett
md... egy élet dldozata...” (1978. junius 18-an kelt levél Szennay Andrés fGapattol): Bk 709 /11-2).

*' A temetési szertartast Szennay Andras fGapét vezette. Szinte kiiszkodtek a vékony csiga-
1épcs6kon lefelé haladva a Pdlos Frigyes kanonok, plébanos altal igen mélté médon restaurélt krip-
taba. V6. GALAMBOS Ireneusz OSB: Szunyogh Xavér..., in Szolgalat 51, 102.

% GaLaMBOs Ferenc Ireneus OSB: Adalékok a magyar liturgikus mozgalom torténetéhez, in: Régi és
1ij a liturgia vildgdbol — VETERA et NOV A rerum liturgicarum, Budapest, 1975, 62-97.

®Ld. B 709/111/TII (8sszeéllitotta: Kiss llona Adeodata névér). - A MKL XIIL kétetében a
mivek idébeli felsorolasa talalhatd, 1d. 513-514. — Mtiveinek tengere részletes feltar6 és publikalo
munkdra var még a jovében.
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gek hangzananak el templomainkban.”* Bandss Laszl6 veszprémi piispok ve-
le szerette volna elkészittetni a magyar nyelvii Ritualét.” Els6ként vezette be
a Szabina-kapolndban mint kisérleti templomban a néppel szembe nézg, un.
szembemisézd oltart (két évtizeddel a zsinat el6tt), amelyrol fotédokumenta-
ci6 is késziilt.* A jov6 szentmiséjérdl irott vazlataban a kdpolnaban szerzett ta-
pasztalataibol indult ki: ez az orszagban az els6 hely, ahol a szent harom na-
pon a szertartasokat megkezdték este végezni... A jov6 miséjében elmarad a
lépcs6ima, a passiét majd nem kell el8szor latinul és csak utdna magyarul fel-
olvasni... A szentmise elsé részében emelvényrdl olvassak majd fel az evangé-
liumot. Nagycsiitortokon minden pap végezheti majd a ldbmosds szertartasat.
Az Ur iméadsagat a pap egyiitt mondja majd a hivekkel: ,Udvds parancsolat dltal
késztetve és isteni tanitdstol biztatva merjiik mondani: Mi Atydnk...” Ha nagyon so-
kan vannak, akkor allva is lehet szentdldozashoz jarulni. A szentmise majd az
aldassal végzddik és nem az utolsé evangéliummal. , A jové miséjében a 1é-
nyeg: mentdl tobb magyarul és énekelve! Az dldozatba pedig tinnepélyesen
belekapcsolédni az adassal, hogy adomanyunk az oltarra keriiljon magunk
helyett, és (magunkhoz) venni az Ur testét. Igy legyen valdban a szentmise
adas-vétel, szent csere: adtam foldi kenyeret, emberi életet, és kapok égi ke-
nyeret, isteni életet. Ez az értelme az dldozatnak. Ha én kapok, én is adok... Is-
ten annak ad, akitél kap”.” Egy kézzel irott hatarid6 naplo oldalaira megirta az
els6 Hivek konyorgései kotetet.™

Xavér atya sokoldald ember volt és hatarozott, erés egyéniség. Szerette a
tarsasagot, és abban szeretett és tudott kozéppontban lenni. Amikor még ke-
vés személyauté volt, a féapat engedélyével egy ADLER-t vezetett. Biiszke
volt r4, ha egy templom, zérda el6tt tiszteletet parancsolé termetével kiszallt az
autobol. Igyekezett kiemelkedni a kornyezetébdl, nemcsak eszével, tudasaval,
hanem természeti adottsagaival, hangjaval, erejével is.” Egészséges humorara
és két labbal a foldon jar6 jozansagara jellemz6 az az epizdd is, amikor villa-
moson utazott, és meglatott egy asszonyt, aki ranézett, majd abban a pillanat-
ban a gombjahoz nytlt és szorosan fogta. Xavér atya odalépett hozza, és a sajat
kabatjanak gombjat nytjtotta oda neki: , Ezt fogja meg, asszonyom, ennek a

*JuHASZ J., id. mtve 206. — A Gregorian Tarsasag kiadasaban megjelent Kulcs a Gradudléhoz
(A Graduale Romanum énekszovegei latinul és magyarul), Szent Istvan Tarsulat Bp., 2005 is fel-
hasznélta Szunyogh Xavér és Nadasi Alfonz forditasait.

* Ld. Kiss I, 140.

% 1.d. SoLYmOs Szilveszter OSB: Benedictina..., 266.

¥ A liturgikus tijitdsok szellemérdl (A jové szentmiséje), Szent Szabina 1960. aprilis 10. (gépelt
kézirat, 1d. B 709/V .3 jelzetnél).

¥ Ld. B 709/V.3. — Ld. A hivek egyetemes konyargései (Oratio fidelium), Szent Istvan Tarsulat
Bp., 1966.

¥ Ld. JuHAsz ., id. mtve, 210.
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gombja nemesfém, ez jobban vezeti a butasagot”.* Hatalmas munkabirasahoz,
jokedvéhez az er6t rendithetetlen hite és a liturgia szenvedélyes szeretete je-
lentette. Szdmara, aki élete egy nehéz korszakaban egyszertien csak igy irta ala
a leveleit: Pater Alleluja! — O maga nem valasztott mottét, de halala utédn ha-
rom évtizeddel ez egészen vildgos: Oltdr és élet. E ketts toltotte be életét.

ELETRAJZI ADATOK: A Praeconia szerkesztGje 1955-ben Budapesten sziiletett. Tanul-
mdnyait a budapesti Piarista Gimndziumban, az esztergomi Hittudomanyi F&iskolan
és a rémai Papai Laterdni Egyetemen végezte. 1982-ben doktorilt. Jelenleg a fGvarosi
rk. egyetemistak és fGiskolasok lelkésze, a Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi F&isko-
lan tanszékvezetd tanar és a MKPK TV-referense. (ipakozdi@yahoo.com)

A VIZKERESZTI SZENTMISE KONYORGESENEK MAGYAR FORDITASA

A jelenlegi Misekonyv szerint:

Isteniink, te a mai napon a betlehemi csillag fényével vezeted a nemzeteket, és
kinyilatkoztattad nekik Egysziilottedet. Add meg jésdgosan, hogy szent szined
latasara jussunk az 6rok dics6ségben, miutan a hitb6l mar itt megismertiink
téged.

Szunyogh Xavér Misszdléja szerint:

Isten, ki a csillag vezérlete mellett a mai napon kinyilatkoztattad egysziilott
Fiadat a poganyoknak, engedd kegyesen, hogy mi, kik téged mar hitiink altal
ismertink, magasztos szined latasara is eljuthassunk.

A vdltozatlan eredeti latin szoveg:

Deus, qui hodierna die Unigenitum tuum, gentibus stella duce revelasti, con-
cede propitius, ut qui iam te ex fide cognovimus, usque ad contemplandam
speciem tuae celsitudinis perducamur.

 SZENNAY A., visszaemlékezései.
' GALAMBOS L., Szunyogh Xaveér..., in Szolgalat 51, 102.
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XVI. Benedek papa Romano Guardinirél

(A pdpa beszéde a berlini Romano Guardini Alapitvdny dltal szervezett
kongresszus résztvevdihez 2010. oktober 29-én)

Nagy érommel koszontém Onoket itt, az Apostoli Palotdban! Ondket, akik a
Guardini Alapitvany altal szervezett konferencia alkalmabdl jottek Romaba,
amely konferencidnak témaja: ,Romano Guardini spirituélis és intellektudlis
oroksége”. Kiilonosen is koszonetet mondok Prof. von Pufendorf elndk trnak a
szivélyes szavakért, amelyeket hozzadm intézett a talalkozo elején. Ebben kife-
jezte a jelenlegi , kiizdelmet”, amely Guardinihoz kot benniinket, és ugyanak-
kor azt varja t6liink, hogy tovabbvigyiik életmtivét.

Guardini a 80. sziiletésnapja alkalmabdl tartott tinnepségen 1965 februar-
jaban a miincheni ,, Ludwig-Maximilian” Egyetemen korvonalazta életfeladatat:
,egy folyamatos spiritudlis eszmecsere altal keresni, hogy mit is jelent a ke-
resztény vilagnézet” (Stationen und Riickblicke, 41). Ez az elképzelés, ez a vilag-
ra vonatkozoé atfogé nézet Guardini szdiméra nem egy kiilsé szemlél6 nézé-
pontja volt, vagyis pusztian egy kutatdsi targy. Még csak nem is a lélek
torténetének tavlata volt, a 1éleké, aki megvizsgalja és felméri, hogy masok mit
mondtak vagy irtak egy korszak vallasi jellegérdl. Mindezek a nézépontok
Guardini szerint nem elegenddek. Eletérél sz616 jegyzeteiben megerdsiti, hogy
»az, ami engem azonnal érdekelt, nem az a kérdés volt, hogy valaki mit mon-
dott a keresztény igazsagrol, hanem az, hogy mi az igaz” (Berichte iiber mein Le-
ben, 24). Tanitasanak ez a megalapozdsa razott meg benniinket, fiatalokat,
mert mi nem a kereszténységen beliil vagy kiviil 1étezé vélemények ,, tlizijaté-
kat” akartuk megismerni, hanem azt, ami van. Es akkor ott volt valaki, aki fé-
lelem nélkiil, ugyanakkor a kritikus gondolkodas minden szigortsagéval fel-
tette ezt a kérdést, és segitett nekiink egytittgondolkodni. Guardini nem akart
megismerni valamit vagy sok dolgot, Isten igazsaga és az emberrdl sz016 igaz-
sag felé torekedett. Ehhez az igazsaghoz val6 kozeledés eszkoze volt szamara
a vilagnézet (vilagszemlélet, sz6 szerint: Weltanschauung) — ahogy annak ide-
jén hivtak —, amely a vildggal és az emberekkel val6 é16 eszmecserébdl valosul
meg. A keresztény sajatossag abban all, amit az ember az Istennel val6é kapcso-
latban lat, aki megelzi 6t, és akitSl nem tud elvalni. Nem a gondolkodasunk
az az alapelv, amely meghatdrozza a mércét, hanem Isten az, aki tdl van min-
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den &ltalunk feléllitott mércén, és akit nem lehet egy altalunk krealt egységre
korlatozni. Isten kinyilatkoztatja magat mint igazsdg, de O maga nem elvont,
hanem a konkrét é16 valosagban taldlhat6 és végiil Jézus Krisztus alakjaban.
Aki viszont latni akarja Jézust, az igazsagot, ,,savot kell valtania”, ki kell 1épnie
az onkényes gondolkodas autonémidjabdl a meghallgatas készsége felé, ami
befogadja azt, ami van. Ez a hatrafelé irdnyt haladas, amelyet megtérésében
tett meg, atjarta gondolkodasat és egész életét, mint egy allandé kilépés az
autondmidbodl a meghallgatés, a befogadas felé. Mindenesetre az Istennel valo
hiteles kapcsolatban az ember nem mindig érti meg, mint mond Isten. Sziiksé-
ge van egy fegyelmezd eszkozre, és ez a masokkal val6 eszmecserébdl adodik,
ami a minden korszakban él6 Egyhédzban hiteles forméara talélt, amely Ossze-
kapcsol mindenkit egymassal.

Guardini a parbeszéd embere volt. Miivei szinte kivétel nélkiil egy tobb-
nyire bels6é parbeszéd eredményei. A Berlini Egyetemen a vallasfilozofia és
a keresztény vilagszemlélet professzoranak orai a 20-as években els6sorban a
gondolkodastorténet alakjaival vald talalkozasokat jelentettek. Guardini ol-
vasta mas szerz6k miveit, meghallgatta 6ket, megtanulta t6liik, hogy hogyan
lattak a vilagot, és parbeszédbe kezdett veliik, hogy ezen keresztiil fejlessze ki
mint katolikus gondolkod6 azt, amit mondani akart gondolkodasmodjukrol.
Ezt a szokasat Miinchenben is folytatta, és el6adasainak sajatos stilusa is azt
mutatta, hogy parbeszédben 4ll a gondolkodékkal. Kulesszava volt: , Nézzék!”,
mert el akart vezetni benniinket oda, hogy ,1dssunk”, és 6 maga is k6z0s, bels6
parbeszédben volt a hallgatékkal. Ez Gjdonsag volt a régi idék retorikdjahoz
képest: nem keresett semmiféle retorikat, teljesen egyszertien beszélt veliink,
és ezzel egyiitt igazsaggal szolt és az igazsaggal vald parbeszédre 6sztonzott
benniinket. Ez a ,,parbeszédek” széles spektrumat jelentette olyan szerzdkkel,
mint Szokratesz, Szent Agoston vagy Pascal, Dante, Holderlin, Morike, Rilke
és Dosztojevszkij. E16 kozvetitSket latott benniik, akik a mult egy szavaban fel-
fedezik a jelent, lehet6vé téve annak meglatasat és megélését egy ujfajta mo-
don. Erét adnak nekiink, amely elvezethet benniinket ijra onmagunkhoz.

Az embernek az igazsag felé vald megnyildsat Guardini szerint egy ethos
koveti, amely alap erkolcsos viselkedéstink szamara felebaratunk felé, mint 1é-
tink sziikséglete. Minthogy az ember taldlkozhat Istennel, jot is cselekedhet.
Szamara érvényes az ethosra vonatkozo6 ontologia els6bbsége. A 1étezésbdl, az
Istenbdl val6 1ét helyes megértését és meghallgatésat koveti a helyes cselekvés.
Ezt mondta: , A hiteles gyakorlat, vagyis a helyes cselekvés az igazsagbol ered,
és ezért kell kiizdeni” (uo., 111). Az igaz iranti ilyetén vagyat, valamint az ere-
det és alapvet? felé val6 torekvést Guardini els6sorban a fiatalokban vette ész-
re. Az ifjisédggal folytatott parbeszédeiben, kiilondsen a Rothenfels kastély-
ban, amely Guardininek koszonhetéen akkor a katolikus ifjusdgi mozgalom
kozpontjava valt. A példa és a nevel6 tovabbvitte az ifjasagi mozgalom ideal-
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jait, mint pl. az onmeghatarozast, a sajat felel6sséget, a belsé nyitottsagot az
igazsagra, és megtisztitotta, valamint elmélyitette ezeket. Szabadsag. Igen,
de csak az szabad — mondta -, aki ,teljesen az, aminek lennie kell természete
szerint. [ ...] A szabadsag az igazsag” (Auf dem Wege, 21). Az ember igazsaga
Guardini szadmara alapvet6 és megfelel a 1étnek. Az 1t elvezet az igazsaghoz,
amikor az ember , sajat 1étiinkben engedelmes Isten léte tekintetében” (uo0., 21).
Ez az imadatban valdsul meg, amely Guardini szerint a gondolkodas tertileté-
hez tartozik.

Az ifjusag tdAmogatasdban Guardini a liturgidhoz valé 4j kozeledést kere-
sett. A liturgia tjra felfedezése szdmara az egyediilallé6 emberi lét totalitdsdban
a lélek és a test egységének felfedezését jelentette, mivel a liturgikus cselekvés
egyben testi és lelki cselekedet egyszerre. Az imadkozas a testi és a kozosségi
cselekedet altal teljesedik ki, és igy tarul fel a teljes valosag egysége. A liturgia
szimbolikus cselekedet. A jelkép mint a spiritudlis és a materialis kozotti egy-
ség kvintesszenciaja akkor vész el, amikor ez a kett6 szétvalik, ahol a vilag
dualisztikus médon kettétorik lélekre és testre, alanyra és targyra. Guardini
mélyen meg volt gy6zddve arrdl, hogy az ember lélek a testben és test a 1élek-
ben. Meg arrdl is, hogy a liturgia és a jelkép onmaga lényegéhez vezetik el az
imadason keresztiil, végiil is az igazsaghoz vezetik el.

Guardini életének allanddan aktudlis nagy témai kozé tartozik a hit és a
vilag kozotti kapcsolat. Guardini els6sorban az egyetemben latta az igazsag
keresésének helyét. Az egyetem csak akkor lehet ez a hely, ha szabad minden-
fajta politikai célti vagy masfajta befolyasoltsagtol és haszonlesést6l. Ma a glo-
balizaci6 és a részekre toredezettség vilagaban még inkabb sziikséges, hogy
ezt a javaslatot tovabbvigyék, amely nagyon is kozel all a Guardini Alapitvany
szivéhez, és amelynek megvaldsitasa céljabol jott létre Guardini katedraja.

Ujra szivélyes koszonetemet fejezem ki a jelenlévéknek, hogy eljottek! Ki-
vanom, hogy Guardini mtiveinek tanulményozasa finomitsa kultirank és tar-
sadalmunk érzékenységét a keresztény alapelvek irant. Orommel adom mind-
nydjatokra apostoli aldasomat.

Forditotta: Somogyi Viktoria
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Prédikacio Szent Erzsébetrol

FRANCESCO GIOIA érsek, a pdduai Szent Antal bazilika pdpai delegdtusdnak
szentbeszéde Arpddhizi Szent Erzsébet szentté avatdsdnak
775. évforduldjdn Sdrospatakon, 2010. mdjus 24-én.

Excellencias és Fétisztelendé Ersek Urak!
Fétisztelends Paptestvérek! Polgarmester Ur!
Krisztusban Kedves Testvérek, Szent Erzsébet tisztel 5i!

Gyermekkoromban Magyarorszagrol el6szor nem a foldrajz 6rdkon, hanem
Szent Erzsébet életével kapcsolatban hallottam, de sokdig nem értettem, hogy
ezek a magyarok azonosak azokkal, akiket mi az olasz nyelvben ungheresi-
nek is szoktunk mondani. Késébb — az Arpad-haz szentjeinek koszonhetSen —
sokat megtudtam a keresztény magyar nép viharos torténelmébdol.

1. Erzsébet, II. Andras magyar kirédly lanya, a vilagegyhaz egyik legtisztel-
tebb ndi szentje még napjainkban is vonzé és idészerti szent. 1207-ben sziile-
tett és 1231-ben halt meg egészen fiatalon, mindossze huszonnégy évesen. Mar
négyévesen elhagyta hazajat, mert a kor szokasa szerint eljegyezték Thiiringia
leend6 groéfjaval, Lajossal. Boldog hazassagban élt, hairom gyermekiik sziile-
tett, de mar hiszéves kordban 6zvegy lett. II. Frigyes csdszar is megkérte a ke-
zét, de Erzsébet nem akart Gjabb hazassagot kotni. Lemondott minden vagyo-
narol és Assisi Szent Ferenc harmadrendjének tagja lett. Mindnyajan tudjuk,
hogy egészen a szegények és a betegek hitbdl és szeretetbdl fakadé szolgalatara
szentelte az életét. Szent Lajos, francia kiréllyal egytitt (1214-1270) a ferences
vilagi rend tarsvéddszentje. Milyen nagy megtiszteltetés és dics6ség ez Ma-
gyarorszag szamara!

Ersek f6pésztorotok meghivott a mai jeles napra, hogy egyiitt iinnepeljem
veletek Arpad-hazi Szent Erzsébet szentté avatdsanak 775. évforduléjat. Cso-
dalatra mélto torténelmi tény, hogy Erzsébet halala utdn mar négy évvel meg-
tortént az tinnepélyes szentté avatds a perugiai domonkos kolostorban 1235
Piinkosdjén IX. Gergely péapa jelenlétében. En két kérdésre szeretnék vélaszt
adni. Az elsé: milyen sajatos kapcsolat van a szentek és mi kozottiink? A ma-
sodik: mi a szentek sajatos kiildetése az tidvosség rendjében?
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2. Az emberi test mint hasonlat megvilagithatja a szentek és a kozottiink
1évé6 kapcsolatot. Az emberi testben megcsodalhatjuk a sokféleség és kiilonbo-
z6ség harmonikus egységét. Ezért sokan tigy gondoljak, hogy az emberi test
alkalmas példa arra, hogy altala megértsiik az emberi kozosségek, illetve tar-
sadalom lényegét, amely egyetlen él6 organizmus a tagok sokfélesége és fel-
adataik kiilonbozbsége ellenére. Titusz Liviusz, a romai torténész (Kr. 59-Kr.u.
17) leirja, hogy az 6kori Romdban a szegények, a plebejusok nagy nyomoru-
sagban éltek, mert a romaiak hdboruban alltak a Kr. el6tti 509-ben az etrusz-
kok legendas kiralyéaval, Porsenndval. Ezért elhataroztdk, hogy a Monte Sac-
ron tiltakoznak és sztrajkolnak. A gazdagok, a patriciusok elkiildték hozzajuk
kovetként Meneniusz Agrippdt, és 6 védekezésként elmondta nekik az emberi
test hires apologiajat. ,EQy alkalommal néhdny testrész meéltatlankodni kezdett,
hogy ovék a gond, a munka és a firadsdg, amivel mindent megszereznek a gyomornak,
az pedig ott kozépen mit sem tesz, csak élvezi a gyonyoriiségeket, amiket a tobbi nyiijt
neki. Osszeeskiidtek hit, hogy a kéz nem viszi az ételt a szdjhoz, a szdj nem fogadja el,
amit adnak neki, a fogak pedig nem rdgjik meg. Haragjukban éhséggel akarvin megza-
boldzni a gyomrot, azzal egyiitt az egész testet teljes sorvaddsra juttattdk a tagok. Ek-
kor értették csak meg, hogy a gyomor sem jelentéktelen szolgdlatot teljesit, és legaldbb
annyira tdpldlja a tobbi tagot, mint amennyire ot tdpldljdk, visszaadvdn a test vala-
mennyi részének azt, amibol éliink, erdsodiink, és eqyardnt osztja el az ereken keresztiil
a megemésztett étel termékét, a vért” (vo. Ab urbe condita, 11,32).

Az emberi test a maga egészében a tarsadalom, az allam; a kiilonb6z6 ré-
szei, amelyek felldzadnak a gyomor ellen a szegények, a gyomor pedig a gaz-
dagokat jelképezi. Nyilvanvald, hogy a testrészek sztrajkja kart okoz az egész
emberi testnek. Meneniusz ezzel a példazattal azt akarta bizonyitani, hogy
nélkiilozhetetlentil sziikséges az, hogy a tarsadalom kiilonb6z6 rétegei kozott
legyen szolidaritas.

Otsziz évvel késdbb Szent Pdl a misztikus test hasonlataval débbent ra ben-
niinket arra, hogy lényegileg 0sszetartozunk mi mindny4éjan, akik a hit és a ke-
resztség altal Jézus Krisztushoz kapcsoltuk az életiinket. Az Egyhaz Krisztus
titokzatos teste, ,a test ugyan egy, de sok tagja van, a testnek ez a sok tagja
azonban mégis egy test” (1Kor 12,3); ,sokan egy testet alkotunk Krisztusban,
egyenkint viszont egymasnak tagjai vagyunk”(Rém 12,5). A keresztség altal
belekapcsolodtunk egy lelki, kegyelmi kozosségbe, melynek feje a megvalto
Jézus. Ezt a lelki egységet, a vérségi és barati kapcsolatokat még a halal sem
tudja megsziintetni. Akik még a foldon élnek és azok, akik mér a masvildgra
jutottak, Osszetartoznak. Hitiink szerint a kiizd6, a szenvedd és a megdicséiilt
Egyhaz tagjai elvalaszthatatlanok egymastol. Pal apostol szerint: ,,Ha szenved
az egyik tag, valamennyi egytitt szenved vele, és ha tiszteletben van része az
egyik tagnak, mindegyik oriil vele” (1Kor 12,26). Ez az alapja annak, hogy az
Egyhazban kezdettdl fogva imadkozunk elhunyt szeretteinkért és hitbdl fa-
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kado orommel, illetve tisztelettel gondolunk Isten szentjeire, akik tudnak és
akarnak is segiteni rajtunk.

3. Az apostol tanitdsa alapjdn mdris megkaptuk a vdlaszt a mdsodik kérdésre:
A szentek sajatos kiildetése az tidvOsség rendjében nem az, hogy csodékat te-
gyenek, hanem 6k a mi kdzbenjdrdink és védelmezdink az Isten el6tt, abban a cso-
délatos lelki egységben, amely még a pogany vallasok szerint is 1étezik az é16k
és elhunytak kozott. A keresztény ember nincs magara hagyva az tidvosség fe-
1é vezet6 Gton: Krisztusban és Krisztus altal életiink titokzatos kotelékkel kap-
csolodik a misztikus test kozosségében a megdics6iilt szentekhez.

Azutan a szentek a mi példaképeink, akik emlékeztetnek benniinket arra,
hogy az Egyhazban barmilyen rendti-rangti keresztény ember meg van hiva
az életszentségre és a keresztény tokéletességre (LG 40). Az 6 életpéldajuk
konkrét bizonyiték arra, hogy meg lehet valdsitani Krisztus evangéliumat.
A Vallomasok szerint még Szent Agostonra is hatéssal volt a szentek példaja,
hiszen rajuk tekintve igy gondolkodott: ,nem teheted-e meg te is, amit megtet-
tek a szent nék és férfiak?”(VIII, 11). Es talan nekik is koszonhets az, hogy
megkapta a megtérés kegyelmét, melyre haldsan visszaemlékezve igy fohasz-
kodott: , késén gyulladt £f6l szereteted bennem, 6 régi és 6rokkon 4j Szépség”
(X,27).

Testvéreim! A kegyelmi ajandékok koziil kérjiik Szent Erzsébett6]l minde-
nekel6tt az els6 kegyelmet, a hitre vezet6 kegyelmet. Mi ennek a lényege? Tu-
lajdonképpen nem maés, mint felfedezni azt, hogy ,nem mi szerettiik Istent,
hanem 6 szeretett minket... Szeretjiik Istent, mert Isten el6bb szeretett minket”
(1Jn 4,10.19). Igazat kell adnunk Kierkegaardnak, a nagy filoz6fusnak, aki azt ir-
ja: ,mem az a fontos, hogy tudjunk Isten Iétezésérol, hanem az, hogy ismerjiik az 0 sze-
retetét”. A Gondviseld Isten jelen van az életiinkben, tigy kiséri életiink ttjait,
mint ahogyan egy apa kiséri az 6 gyermeke utjat” (Dt 1,31). Lisieux-i Szt. Teréz
is ezt hangstilyozza, amikor 6néletrajzaban ezt irja: , Az Uristen olyan szeretet-
tel viseli gondjat életiinknek, mintha csak mi lennénk egyedil itt a f6ldon”
(MA 7). Ha Szent Erzsébet kozbenjarasara megkapjuk azt a kegyelmet, amely
megérteti vellink, hogy Isten szeret benniinket, akkor szinte sziikségszerd,
hogy beszélni és taniiskodni akarunk arrol a szeretetrol, amiben hisziink és reméliink.

Aranyszdjii Szent Jdnos azt mondta egy alkalommal: ,nem lennének tobbé
poganyok, ha valéban keresztényként viselkednénk” (In Ep. Ad Tim. c. 3, hom.
10). Ezekben a szavakban szinte visszhangzik Péter apostol allitasa: , akkor
majd azokat, akik nem hisznek az igének, beszéd nélkiil is megnyeritek, ami-
kor istenfélg, tiszta életeteket figyelik” (1Pét 3,1). Talaloan fogalmazott V1. Pdl
pdpa, amikor azt mondta: ,,a mai embert inkabb érdeklik a tanik, mint a tanitdk,
és ha mégis hallgat a tanitokra, azért teszi, mert 6k egyben tantk is” (EN 41).
Nietzsche mint filozéfus — aki nem tudott hinni az Istenben — azt kérte a keresz-
tényektdl, hogy ne a Biblia olvasdsanak a fontossdgarol beszéljenek; inkabb
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arra torekedjenek, hogy a sajat életiik legyen az igazi, €16 biblia. Arra kellene
tehat torekedniink, hogy a vallastalan vagy kevésbé hivé embertarsaink a mi
mindennapi életiink, szavaink és tetteink altal jussanak el a Szentiras ismereté-
re és szeretetére. Jacques Maritain, a katolikus filozéfus pedig kijelentette, hogy
,ha egykor elegendé is volt Szent Tamas 6t ttja Isten létezésének bizonyitasa-
ra, manapsag mar nem elég. A mai embernek sziiksége van egy hatodikra is,
ami tokéletesebb és hitelesebb is. Es ez nem mas, mint azoknak az élete, akik
hisznek Istenben”. Ha a mindenhat6 Isten, megajandékoz benntinket az elsg,
az indito6, a hitre vezet6 kegyelemmel, ami altal megértjiik az 6 szeretetét és ta-
nuskodni is akarunk réla, akkor majd mindnydjan megértjiik, hogy igaz az,
amit Léon Bloy, francia ir6 1886-ban irt: , Valdjaban csak egy szomorusag léte-
zik: mégpedig az, hogy nem vagyunk szentek” (Il disperato).

Ebben az tinnepi szentmisében kérjiik Szent Erzsébetet, Magyarorszag, az
Egri Féegyhdzmegye és Sarospatak hires és tiszteletet érdemld sziilottét, a fele-
barati szeretet ragyog6 példaképét és kozbenjaronkat, hogy szabaditson meg
benntinket ettSl a szomortsagtol. Segitsen benniinket a megvalto Jézus piinkos-
di ajandéka, a Szentlélek, hogy a Lélek szerint tudjunk élni a mai lelketlen vi-
lagban, és életiink béségesen megteremie a Szentlélek gyiimolcseit. Amen.

Forditotta: Dolhai Lajos

ELETRAJZI ADATOK: A biboros Kanegem (Brugge)-ben sziiletett 1933-ban. 1983-ban
kapott bibort. Mechelen-Brussel-i érsek, Belgium tdbori piispoke volt nyugalomba vo-
nuldsaig. A részlet G. Danneels: Confidences d’un cardinal (Entretiens avec Christian
Laporte et Jan Becaus) Ed. Fidelité, Bruxelles 2009, 13-17) alapjan késziilt.

Georg Ratzinger — a Domspatzen atyja

Az egykori romai telepiilés, amelyet a masodik szazadi Porta Praetoria is iga-
zol, Regensburg, 6don utcdival, barokk hazaival és magasba tord, csipkés, goti-
kus tornyaival kiemelked6 Szent Péter székesegyhazaval Bajororszag egyik
legjelent6sebb varosa. A Duna két partjat 6sszekotd 6si k6hid, a régi varosha-
za, az Alte Kapelle kozelében azonban é16 hagyomény, egy érdekes kis vilag
htzédik meg. A belvaros szivében egy impozans kis beépitett erkélyes haz
foldszinti lakdsdnak csongdjére ez van irva: G. Ratzinger. Megnyilik az ajto, és
ott all el6ttiink Georg preldtus, a papa batyja.

Mosollyal tessékel be minket egy sok emléktarggyal, képpel gazdag szoba-
ba. Minden gyonyoriien rendezett, a diszpolgari oklevelek a falon, szinte min-
dentitt valami kedves jel, ami a papdara utal: cimere, ceruzarajz, fényképek rdla,
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Das Stiftskapitel von St. Johann

erinnert an den Besuch des HI. Vaters
Benedikt XVI.
bei seinem Bruder Georg Ratzinger
am 13. Sept. 2006

ajandéktargyak, a sarokban egy zongora. A nagy asztalt iiljiik kortil, igazi bajor
snapsszal kinal. Onteni a vendégeknek kell, mert nehezen 14t mar, &m a gesztus
igen ismerds, mintha itthon lennénk, a magyar vendégszeretet is ezt diktalna.

Ugyanolyan der(is, mint az 6ccse. Fehér haja, fejformédja, arcvonasai le-
tagadhatatlanul k6zos csaladi vondsaik. Kiiszobon all szokdsos nyéari réomai
utazasa, testvérének meglatogatasa. Par nappal ez el6tt mégsem errdl beszél.
Széba jonnek a régi emlékek, a zene, a Domspatzen, ,a verebek”, a dém hires
fitkorusa, amelyet évtizedeken vezetett mint az egyhazmegye zenei igazgato-
ja, a kozos ismer6sok és a magyar emlékek. Elesen emlékezik a nevekre, ap-
rébb vondsokra, kisebb torténésekre. Oriil a bajor-magyar kapcsolatoknak,
emlegeti Boldog Gizellat és értékeli iskolatarsuk, Rupert Berger lelkipasztori li-
turgikus lexikonja magyar forditdsat, az Egyhaz eleven életét Magyarorsza-
gon. Szinte napra készen tud sok eseményrdl.

A beszélgetés soran azonban mégiscsak el6-el6kertil az 6ccsével vald szo-
ros kapcsolata. Ha otthon van a papa, kiilonosen a nyari szabadsaga alatt, min-
den este nyolc kortil felhivja telefonon. Bajor ajandékcsomagot visz neki az
orok varosba. EbbSl nem hidnyozhat a sér sem. Mindkettgjiik nyaralasa akkor
teljes, ha o6rakat tolthetnek egytitt. Ilyenkor még zongoraznak is. 2006 6szén,
amikor hazajaba latogatott, batyja otthonat is felkereste a papa. Ezt megoroki-
tették egy emléktablaval.

Joseph és Georg nemcsak édes testvérek, de paptestvérek is, s6t meghitt jo
baratok. Az évek multaval talan egyre nagyobb sziikségiik van erre. A hires re-
gensburgi gyermekkorus pedig tovébbra is énekel, gazdagga teszi egy plispo-
ki székesegyhaz emelkedett liturgiajat, egykori atyjanak irdnyitasa szerint.

Pdkozdi Istvin
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TARNAI IMRE
Liturgikus morzsik (2.)

Az ambo

A zsinat utani liturgikus reform felébresztette csipkerézsika-alméabol az oltar
parjat, a templom masik — nem kevésbé jelentSs — berendezési targyat, az am-
bét, amely a szentmise masik f6 részének, az ige liturgidjanak helye. Az oltar
az Bucharisztidnak, az amb0 az Isten igéjének teritett asztala. Tudni kell, hogy
neve nem a latin ,,ambo” azaz , kettd” sz6bol szarmazik, hanem a gorog ,,ana-
bainein”, azaz ,felmenni” igébdl. Bar voltak az 6segyhazban templomok, ahol
kett6t épitettek belSle (az evangélium felolvasasahoz egy diszesebbet), de ez
nem volt jellemz8. Az viszont igen, amit a neve is mutat, hogy kimagaslo, ki-
emelkedd épitmény, ahova fel lehet 1épni, &m ne legyen a régi, a szentélytol
messze elhelyezett, magasan 16v6 sz6szék.

Jelentésége megkoveteli, hogy ne elmozdithaté olvaséallvany (legile),
vagy plane egyszerd kottaadllvany legyen, hanem feladatanak megfelelGen
méltosagteljes, diszes, szilard épitmény, lehetSleg néhdny lépcsével kiemelve.
Ugy kell elhelyezni, hogy a hivek jol lathassak és hallhassdk azokat, akik az
igeliturgidban szolgalatot teljesitenek. Hasznélatbavétel el6tt illik a Rituale
Romanumban talalhat6 formaban megéldani.

Isten igéjének felolvasasaval kapcsolatban is szemléletvaltoztatasra van
tehat sziikség. Az ambo6 nem a székénél tart6zkod 6 misézének olvasééllvanya,
ahogyan sok helyen hasznéljak. Eppen ezért nagy hiba kozvetleniil a papi szék
el6tt felallitani, mar csak azért is, mert igy a felolvasé hatat fordit az ott tart6z-
kod¢ papnak, és el is takarja 6t.

A Misekényv Altalanos Rendelkezései taxative felsoroljak, hogy mire
haszndlhato: itt kell felolvasni a szentirdsi olvasmanyokat, és itt kell énekelni
vagy recitalni a valaszos zsoltart, amely szintén szentirasi szoveg. A nalunk
szokasos gyakorlat, hogy a zsoltart a kantor énekli az orgonakisérettel a karza-
ton, sziikségmegoldas. Ahol megoldhato, torekedni kell ra, hogy bevezessék a
helyes gyakorlatot. (A ,, graduale” sz6, amellyel a korabbi olvasmanykozi éne-
ket jel6lték, onnan kapta a nevét, hogy a diakénus az ambo 1épcséijén, gradu-
san allva énekelte.) Husvét éjszakajan az ambo a helye az Exsultet, a Hasvéti
oromének éneklésének is. — A homilia mondasanak elsédleges helye a papi
szék (,katedra”, a tanitas helye), de szabad az amboén is mondani, f6leg ha
nem a fécelebrans a szoénok, vagy ha 6 prédikédl ugyan, de az evangéliumot is 6
olvasta fel, vagy ha egyszertien nem alkalmas erre a célra a szédesz. Ezen kiviil
azt is megengedi a rubrika, hogy itt olvassak az egyetemes konyorgések invo-
kécioit, amelyek mintegy valasz az Istennek innen elhangzott igéjére. De ezzel
a kor bezarult. Semmi egyébre nem hasznalhat6é az ambé. Helytelen a mise be-
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vezet részeit ott végezni vagy a konyorgést is ott imadkozni. Ezeknek helye
a papi szék.!

A szédesz (papi szék)

Ambb és oltar: a szentmise két f6részének, az ige liturgidjanak, illetéleg az al-
dozat liturgidjanak két helyszine. Az a személy, akinek a szentmise liturgiaja-
nak egy adott fazisdban aktiv faladata van, az ennek megfelel6 helyszinen tar-
tézkodik. De ez a személy nem minden esetben a miséz6 pap. A misekonyv
rubrikai kétféle feladatot ismernek: el6ljaréi és szolgalattévéi feladatokat.? Er-
telemszertien csak az elébbiek tartoznak 6rd, utébbiak (pl. a szentirasi olvas-
manyok felolvasasa) csak sziikség esetén, mas szolgalattévé hianydban. Azon
id6 alatt, amig a liturgia helyszinén mas szolgélattévo végez feladatot, a misé-
z6 pap a részére kialakitott til6helynél tart6zkodik. Ugyanitt tartézkodik a
szentmise bevezet6 és befejez6 részei alatt is, mert ezek egyik férésznek sem
alkot6elemei.

Ilyen til6hely létezett mar a liturgikus reform el6tt is, csak nagyon ritkan
volt ra sziikség, alig hasznaltak. Mivel ekkor az oltarok altaldban a szentély
legvégében voltak, a széket a falnak tdmasztva helyezték el, maskiilonben a
rajta il6 vagy az oltarnak vagy a hiveknek hatat forditott volna. Most, hogy az
oltarok menzdjat szinte mindeniitt el6bbre hoztdk, rendszerint semmi sem in-
dokolja ezt a falhoz tdmasztast. A misekonyv a kovetkezdket irja rola: , Az tin-
neplést vezet6 pap iilShelyének jeleznie kell, hogy 6 a kozosség eloljardja, és
feladata az imadsag iranyitasa. A papi szék legalkalmasabb helye a néppel
szemben a presbitérium tengelyében van, hacsak az épiilet szerkezete vagy
mas kortilmény ezt nem akadalyozza, példdul, ha til nagy tavolsdg nehezite-
né meg a kapcsolatot a pap és az Osszegytilt kozosség kozott, vagy ha a taber-
nakulum az oltar mogott kozépen van elhelyezve. A tronszéknek azonban
még a latszatét is keriilni kell. Ugy illik, hogy a papi széket — a Rémai Szertar-
taskonyv szerint — megaldjak, miel6tt liturgikus hasznalatra igénybe veszik.”

Hozzatehetjiik: stilusdban és kialakitasban illeszkedjék a templom liturgi-
kus terébe, ne legyen csak egy alkalmilag odahelyezett szék. Tovabba nagyon
izléstelen, amikor kottadllvanyszert legile magasodik a szék el6tt. Ha konyvre
van sziikség, azt tartsa valamelyik segédkezd. Ha pedig torténetesen senki
sincs ott, akkor inkabb a pap maga vegye a kezébe. Igaz, hogy ez esetben a kol-
lektat nem tudja kitart kezekkel imadkozni, de ez sziikségmegoldas, hiszen a
segédkezdk nélkiil végzett szentmise maga is az. Ez kisebb probléma, mint az

! Mindezekrél a Misekonyv 309. pontja rendelkezik, de a Liturgikus lexikon ,,amb6” cikke is ki-
fejti (VERBENYI-ARATO, 35.), valamint 1d. LLK 23 (4llvany) és 25 (amb6) cimszavaknal.

% Ld. 59. pont.

*310. pont.
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olvasééllvannyal elcsufitott {il6hely. Ha sziikség van mikrofon-allvanyra, az
se legyen kozépen, hanem kissé oldalt. De e tekintetben is helyesebb, ha valaki
kézzel tartja a pap elé a mikrofont, amikor az sziikséges. Megoldas lehet — ha
kivitelezhet6 — a miseruhéra csiptetett vezeték nélkiili, rddiés mikrofon. Mar
sok helyen hasznaljak (csak vigyazni kell, hiszen minden kimondott sz6t fel-
erdsit).

Ahol helysziike miatt nem alakithat6 ki iil6hely, ott tartézkodjék a miséz6
végig az oltarndl, kivéve azokat a miserészeket, amelyeket az amboén kell vé-
geznie! (A kollektat is az oltarnal imadkozza!) Ha pedig esetleg valahol amb6
felallitasara sincs lehet6ség, ott értelemszertien az oltar szolgdl ambo gyanant
is. Annak nincs értelme, hogy az olvasmanyok felolvasasara a pap oldalra all-
jon az oltar mellé. Mas eset, ha a hiveknek hattal misézik: ez esetben természe-
tesen az igeliturgia sordn a hivek felé fordul.

A taberndkulum

Azok a berendezési targyak, amelyekrdl eddig sz6 esett (oltar, kereszt, ambo,
papi sz€k) a szentmise bemutatasanak szertartdsdhoz sziikségesek. Nem igy a
taberndkulum. Ez az Eucharisztia 6rzésének a helye, ahova a szentmise utan
fennmaradt partikuldkat eltessziik: a szentmise szertartdsai soran nem hasz-
naljuk. S6t, mivel az Eucharisztia a szentmise soran jon létre, tulajdonképpen
zavar0, hogy mar a mise kezdetétdl ott is van a taberndkulumban. Ennek az el-
lentmondasos helyzetnek még kirivobb fokozasa volt régen az tn. ,,szentséges
mise”, amikor a monstranciat a mise elején kihelyezték a tabernakulum tetejére.
Ezt éppen ezért meg is tiltotta a II. Vaticanum uténi liturgikus rendteremtés, és
emiatt keriilt bele a Misekonyv Altalanos rendelkezéseibe a figyelmeztetés,
,hogy azon az oltaron, amelyen a szentmisét bemutatjak, ne legyen tabernaku-
lum az Oltariszentség 6rzésére”. Indokolas: ,,a jelszertiségnek jobban megfelel.”
Ez a felfogas egyébként csirdjaban élt mar a Zsinat el6tt is, hiszen a székesegy-
hazakban mar akkor sem mindig Grizték a f{6oltaron az Oltariszentséget.

Hol legyen akkor a tabernakulum? Az Altalanos rendelkezések fent emli-
tett pontja igy rendelkezik errdl: ,,a) vagy a presbitériumban, a miséz6 oltaron
kiviil, megfelel6 forméban és helyen; nem kizédrva a régi oltart, amelynél mar
nem miséznek, b) vagy egy kdpolndban, amely alkalmas a szentségimadasra
és a magandhitatra, és szorosan kapcsolédik a templomhoz, és a hivek szdma-
ra konnyen észrevehet6.” Egy ponttal el6bb pedig: ,a legméltésdgosabb Ol-
tariszentséget a taberndkulumban, a templom kiemelt, diszes, jol lathato és
imdra alkalmas helyén kell 6rizni.” Mindezekbdl az kovetkezik, hogy nagyon
is fontos szerepe van a tabernakulumnak, csak éppen a szentmiséhez nincsen
kozvetleniil koze: nem az dldozatbemutatas eszkozei kozé tartozik, hanem az

4315, pont.
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aldozat gytimolcsével van kapcsolatban, és mint ilyen a szentmisétdl fligget-
len iméadsag helye. Napjainkban szorgalmazzuk a régi f6oltarok ,,tijra-haszno-
sitdsat” erre, amennyiben korabban , detronizaltak”, és egy jelentéktelen mel-
lékoltarra helyezték, kozépiitt pedig betették a papi széket.

Ha tehat van is a , régi f6oltaron” tabernakulum, a szentmise alatt nem az
a kozpont, hanem a miséz6 oltar. Megérkezéskor és tavozaskor természetesen
térdhajtassal koszontjiik az Oltariszentséget, de kozben nem hajtunk Gjra meg
Gjra térdet el6tte. Indokolatlan az a szokas, hogy mise kozben a mozgasok so-
ran a taberndkulum felé ,biccentenek”. Az evangélium el6tti , Tisztitsd
meg...” kezdetli imddsagot sem a taberndkulum felé, hanem az oltar felé (ill. —
ha el6tte mér az amboénal van a pap — az ambo felé) fordulva kell elimadkozni.
A térdhajtasokkal kapcsolatban pedig vildgosan rendelkezik az el6iras: ,Ha ...
a szentséghaz az Oltariszentséggel a presbitériumban van, a pap, a diakénus
és a tobbi szolgélattevo térdet hajt, amikor az oltar elé ér vagy az oltartol tdvo-
zik, a mise alatt azonban nincs térdhajtas.”® Ez természetesen nem vonatkozik
a szertartdsokba beépitett harom térdhajtasra, de ezek nem a taberndkulum-
ban, hanem az oltadron 1év6 Eucharisztidnak szélnak. Ebb6l kovetkezik, hogy
ha aldoztatashoz a tabernakulumbdl kell kivenni a Szentséget, akkor sem kell
a kinyitas utan vagy a bezéras el6tt térdet hajtani: hiszen a kotelezd tidvozlés
megtortént mar a mise elején, és meglesz a szentmise végén is. (Ha latogatoba
megyiink valakihez, akkor is csak érkezéskor és buicstizaskor koszontink, nem
pedig minden esetben, amikor ottlétiink soran talalkozunk vele.)

A tabernakulummal kapcsolatban fontos még megemliteni a 314. pontnak
a kovetkezd figyelmeztetését: ,csak egyetlen taberndkulum legyen. Szilard,
biztonsagos és 4t nem latszé anyagbodl késziiljon, és tgy kell bezarni, hogy a
megszentségtelenités veszélye a legnagyobb biztonsaggal elkeriilhetd legyen.
Ugy illik, hogy — a Rémai Szertartaskonyv szerint — megaldjak, miel6tt liturgi-
kus hasznalatra igénybe veszik.” Ertelemszertien elektromos dramot sem ve-
zetiink bele, és nem vilagitjuk ki. A tetejére ne allitsunk Mdéria-szobrot, se egyéb
olyan szimbo6lumot, amelynek nincsen kozvetlen kapcsolata az Eucharisztia-
val. Fesziilet lehet a tetején, de ha a taberndkulum az oltartérben van (pl. a , régi
féoltaron”), akkor csak abban az esetben, ha ez az oltarkereszt, vagyis masutt az
oltartérben vagy az oltaron nincsen egy jol lathato, kiemelkedé fesziilet.”

Az 1614-ben kiadott V. Pél-féle Rémai Ritudle el6irta, hogy a tabernédkulu-
mot fedjék be a napi liturgikus szinnek megfelel$ vagy fehér iin. conopaeum-
mal. Ez nem egyéb, mint egy selyembdl, pamutbdl, gyapjubél vagy lenvaszon-
bol késziilt nagyobbfajta cibériumkopeny, amely kortiloleli a tabernakulumot.

® 274. pont.
%314. pont.
7V6. 122. pont.
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Még 1957-ben is stirgeti egy rituskongregacioi rendelet ennek a hasznalatat,
ennek ellenére nem terjedt el, és az Gj rendelkezések mar egyéltaldban nem is
tesznek réla emlitést. Teljesen folosleges tehat fliggonyt akasztani a taberna-
kulum elé (amely szokas felteheten az emlitett rendelkezés kapcsan sziile-
tett), annal is inkabb, mert az ilyen fiiggonnyel sok esetben értékes, szép vagy
akar mivészien kivitelezett tabernakulumajt6t takarnank el.

(folytatjuk)

ELETRAJZI ADATOK: Tarnai Imre vaci megyés pap, 1952-ben szentelték, am a Il. Vati-
kani Zsinat liturgikus megdjuldsanak osztatlan hive. A liturgikus mozgalom nagyjainak
nyomdokan jdr, az eléirdsok és a gyakorlat j6 ismerdje. A nagyoroszi esperes-plébanos
lelkipdsztori meglatasai segithetnek a liturgiat végzé papsag szamadra és a kozrem(iko-
déknek az elékésziiletekben és a liturgia mélté végzésében. ,Morzsdinak” tovabbada-
sat 2010/1-2. szamunkban kezdttik el, és tovabbra is folyamatosan kozoljik.
(tarnai.imre@vaciegyhazmegye.hu)

TARNAI IMRE KITUNTETESE

Imre béacsi nemrég egyhazi kitiintetésben részesiilt. Laudaciéjat Rdkay
Zoltdn professzor, a PPKE HTK Filozoéfiai tanszékvezet6 tanara tartotta.
A nagy egyhaztorténészrdl, Fraknoi Vilmosrol elnevezett dijjal kitiintetett
Tarnai Imre Budan sziiletett, 1927-ben, Szentharomsag vasarnapjan. Sziile-
tési datumokat nem igy szoktak jelezni. Néla azonban ez jogos, mert ponto-
san 25 évvel kés6bb, ezen a napon mutatta be els6 szentmiséjét, ami egy pap
életében szentelésével egytitt a legnagyobb esemény. Eddig mar szdmos
torténelmi eseményrdl rendelkezett személyes élménnyel, elég csak az
1945-6s Szent Jobb kormenetre utalni. Szentelésekor a magyar f6papsag
kétharmada bortonben vagy deportalva, vészjos jelek egy papi élet kezde-
tén, ami valtakoz6 szinterti. Kezdettdl bekapcsolédott a liturgikus reform-
ba a liturgikus bizottsag tagjaként, papi miikodésében ez az a tobblet, ami e
dijat kiérdemelte szamara. 1983-ban kertilt Nagyorosziba, ahol most is szol-
gdal. Liturgikus tapasztalatait b6kezlien megosztotta lelkipdsztor-tarsaival
és az egyhazzene miivel6ivel szoban (el6adédsok) és irasban. A piispoki kor-
levél mifajban kevés papnak van sajat rovata, neki igen, a vaciaknal. Az
Egyhédzzenei Tarsasag aktiv tagja, konferencidk résztvevdje, fiatalabb pap-
tarsai folnéznek ra, az egyhazmegyéjében szellemi tekintély. Kivanjuk:
munkajat toretlentil folytassa szamos éven at.” — A kitiintetettnek folydira-
tunk szerkeszt&sége és olvasoi is szivbdl gratuldlnak!
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Liturgikus kérdés
Korlevelek a liturgidban

¢ Gyerekkoromban plébanosunk kb. negyedévenként azt mondta az evangé-
lium utdn: Kedves Testvérek, ma orszagszerte oriilnek a papok, mert nem kell
prédikalni. Mi, ministransok pedig egymadsra néztiink, mert ebb6l mar tudtuk:
ma korlevél lesz. Mostansag szinte havonta van pilispokkari korlevél, amely
terjedelmét tekintve legtobbszor majdnem egy prédikacionyi hosszd, vagy
még hosszabb is. Gondolom én, havonta elhagyni a prédikaciot, nem biztos,
hogy okos dolog. Ha meg a hirdetésben olvasom fel, olyan, mintha megfejel-
ném a misét még egy szoénoklassal, sokan kimennek. Ki mit tesz ilyenkor? Ta-
lan a mise el6tti percekben? Vagy nem lehetne egy kicsit ,,marketingesiteni”
ezeket a korleveleket? Azaz célratord, informaciokozls, max. 10 soros szoveg-
gé alakitani? Kiilonosen a gyTijtések esetén felolvasando szovegekre gondolok,
hiszen a hivek a médiabol mar értesiiltek a karokrol, bajokrél, minek 1jbol
megismételni? A gondolkodasu(n)khoz, érzelmeikhez pedig ma mar nem a
hosszti, hanem a rovid, célirdnyos felhivasok jutnak el pl. ,Igen, megcsindl-
tuk!” Széval, korlevél esetén ne prédikaljunk? Két ,prédikacié”? Vagy para-
digmavaltas? (frperegrin@yahoo.de)

* Egyetértek, technikailag azt hiszem, bolcs lenne, ha piispokeink a korlevelek
végén kétféle zaradékot hasznalnanak a jelenlegi egy helyett: felolvasando
minden szentmisében (prédikacié méreti szovegeknél, tigy, mint eddig); vagy
felolvasand6 minden szentmisében a hirdetések szokasos helyén (ha valéban
értelemszert ill. szokasszertien varhaté a dolog, pl. egy gyfijtés). Ez utébbi za-
radék stilisztikailag megfelel6en zarna egy tomor, akdr egymondatos szove-
get. (harmaig@clerus.hu)

* Egy padban il6 hiv6 véleménye: a korlevelek helye szerintem alapjaban vé-
ve nem rossz a prédikacio alatt, azonban kis hazankban a stilusuk, a tartalmuk
sok esetben elmarad att6l, hogy a prédikacié helyén hangozzanak el. Nekem
az elmult években azok a korlevelek tetszettek, amelyek maximum 3 perc alatt
felolvashato6ak voltak és tartalmukban nagyon céltudatosan egy komoly nem-
zeti problémara hivtak fel a figyelmet (pl. az arvizi gytjtések). Amiket pedig
semmiképpen nem volna szabad a prédikacio helyén felolvastatni, az a vélasz-
tasrol sz6l0k, ezek egyaltaldn nem a liturgia keretei kozé valok! A korlevelek a
hirdetésben széva tett médon kifliggeszthetSek lehetnének a templomajtéra
(beliilrdl) vagy a hirdetStablakra, aki akarja, ott elolvashatja. (tatraian@elte.hu)
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* Egy rendszeres templomba jaré hivé véleménye: egyfeldl a korlevelek a leg-
ritkdbb esetben kapcsolédnak a liturgidhoz, megszakitjak a szentmisét, és ra-
adasul — mivel mindenkihez szélnak — tal altalanosak. Sokszor taldn meg-
késettek is. A napjainkban megjelend Gjpogany vallasok (pl. sdmanizmus)
veszélyeire tObb év késéssel figyelmeztettek, mint ahogy azok ténylegesen
megjelentek. Masrészt viszont tudom, hogy mekkora felel6sség a hiveknek
iranyt, itmutatast adni. Nyilvanvaldan kell id6 a jelenségek helyes értékelésé-
hez. Minden hivének egyszerre nehéz konkrétan fogalmazni. Az is fontos,
hogy piispokeink gondolatai eljussanak a hivekhez — minden hiv6hoz. Sajnos
nehezen hinném, hogy a szentmise végén a hivek maradnénak és meghallgat-
nak, mint a kozosségre vonatkozé tobbi hirdetést, web-lapokon sokan nem
fogjdk olvasni, a szoérdlapok dragak, és szintén kevesen olvassidk. Talan a
szentmise el6tt? De akkor még nincsen mindenki ott. Széval nehéz j6 megol-
dast talalni. Nem lehetne a korleveleket egy megfelel6 vasarnapi evangéliumi
részhez kotni, és akkor nem szentbeszéd helyett, hanem szentbeszédként le-
hetne felolvasni ezeket? Esetleg mégis meg lehetne prébalni, hogy a rovidebb
korleveleket az 4ld4s el6tt — a tobbi hirdetés el6tt olvassak fel! Vagy a kérdés el-
dontését a kozosségiiket ismerd lelkipasztorokra kellene bizni. Osszefoglalva:
a gyakorlat (szerintem) nem j6 — de lényegesen jobbat nem tudok. Azt tudom,
hogy nehéz a piispok atyak feladata... (imre.wacha.z@gmail.com)

* A korlevelekkel kapcsolatban sok helyiitt bevett gyakorlat, olykor utasitas
is, hogy azt a vasarnapi homilia helyén, de inkabb helyett olvassak fel. Az Egy-
hazi Torvénykonyv 767. kanonja azonban kimondja, hogy vasarnap és kotele-
z6 tinnepnap homiliat kell mondani, azt csak stlyos okbdl szabad elhagyni.
A homilidnak a szent szovegekbdl ki kell fejteni hitiink titkait és a keresztény
élet szabalyait (uo.). Bar a korlevelek sok esetben megfelelnek az utébbi felté-
teleknek (pl. adakozasra buzditas, a katolikus hit megvédése az Gjpogany ele-
mektdl stb.), altaldban mégsem kapcsolédnak a napi periképakhoz. A RMAR
65. pontja szerint a ,,homilia fejtse ki vagy a szentirasi olvasmanyok egy-egy
szempontjat, vagy az ordindrium, illetve a napi mise valamelyik szovegét,
szem el6tt tartva az éppen linnepelt misztériumot, illetve a hallgaték sajatos
sziikségleteit”. Ennek a CIC-hez képest valamivel szorosabb megkotésnek egy
korlevél aligha felel meg a homilia helyén. Véleményem szerint, ha korlevelet
kell felolvasni a szentmisén, annak a hirdetésekkor lenne a helye. Céljanak is
talan jobban megfelel ott. Ilyenkor a homiliat rovidebbre és tomorebbre fogva
nem nytulik hosszabbra a szentmise ideje a szokasosnal, ugyanakkor teljestil-
nek mind az el6irdsok, mind a korlevél felolvasasanak kotelezettsége is.

(ipacsb@gmail.com)
*
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Gondoljuk meg, az Gjszovetségi Szentiras bizonyos levelei a maguk koraban
,puispoki korlevélnek” késziiltek, azutan lettek a liturgia benséséges lekcioi.
Manapsag mégis azt érezziik, sokszor nem illeszkednek a liturgidhoz, a litur-
gidba a piispokkari, vagy plispoki korlevelek. Talan a mar elmult kommunista
évtizedek allami nyomadsra készitett korleveleinek rossz emléke (békekolcson,
févaros felszabadulasa stb.) hat még. Arra is gondolhatunk, papai misén soha
nincsen korlevél, még januar 1-jén sem, pedig arra a napra Béke-lizenetet ir
minden évben. Valéban a megoldéast az jelentené, ha a ritkdn megszoélald, nagy
horderejti tigyekrdl sz6l6, emelkedett, teoldgiailag korrekt, mégis a néphez
52016 korlevelek a homilia helyett hangoznanak el (kiemelt fontossaggal), a ki-
sebb, tobbnyire orszagos gyijtéseket szorgalmazdk pedig a hirdetések kozott
az els6 helyen (Szent Erzsébet gytijtés, arvizi gytijtés stb). Egy tinnepre kétféle
korlevél ne legyen (1ijévkor a papa béke-napi tizenete és orszagos korlevél)! Bi-
zonyos alkalmakkor viszont éppen a lelkipasztorkod6 papsag helyzetét kony-
nyitené egy korlevél, pl. januar 1-jén egy masfél oldalas kivonat a hosszabb pa-
pai béke-vildgnapra sz6l6 lizenetbdl. A karacsonyi id6 utan halasak lesznek,
ha e napon nem kellene prédikaciora késziilniiik.

(A szerkeszto)

A MADRIDI IFJUSAGI VILAGTALALKOZO ELOKESZULETI IMADSAGA

Urunk, Jézus Krisztus, bardtunk, milyen nagy vagy!

Szavaiddal és tetteiddel kinyilvinitottad ki az Isten, a Te Atydd és mindnydjunk Atyja,
és hogy ki vagy Te: a mi Udvozitdnk. Arra hivsz, hogy veled maradjunk.

Kovetni akarunk téged, barhovd mégy. Hdldt adunk Megtestesiilésedért;

Isten 0rok Fia vagy, mégsem tétovdztdl, hogy leszdllj kozénk, és emberré legyél.
Hildt adunk neked haldlodért és feltdmaddsodért; hogy mindvégig engedelmes voltdl
az Atya akaratdnak és ezért mindenkinek és mindennek az Ura vagy.

Hildt adunk neked, hogy kozénk jottél az Eucharisztidban;

Jelenléted, Aldozatod, Vendégséged arra hivnak minket, hogy egy leqyiink Veled.
Arra szdlitasz, hogy Veled munkdlkodjunk.

Mindenhovd el akarunk menni, ahovd csak kiildesz, hogy Nevedet hirdessiik,

hogy gyogyitsunk a nevedben, és hogy elkisérhessiik testvéreinket hozzdd.

Add nekiink Szentlelkedet, hogy meguvildgositson és megerdsitsen minket.

Sziiz Mdria, akit Edesanya’nkul adtdl a keresztrol, lelkesitsen minket arra,

hogy azt tegyiik, amit Te mondasz nekiink.

Te vagy az Elet, hogy gondolataink, szeretetiink és tetteink benned gyokerezzenek!
Te vagy a mi Szikldnk, hogy a beléd vetett hit szildrd alapja legyen egész életiinknek!

Kériink Téged XVI. Benedek pdpdért, piispokeinkért és mindazokért,

akik a kovetkezo madridi Ifjiisdgi Vildgtaldlkozot elokészitik.

Kértink Téged csalddjainkért, bardtainkért, kiilonosképpen azokért a fiatalokért,
akik majd megismernek téged e taldlkozon

az Gromteli hit bizonyossdggal teli taniisdgtételén keresztiil. Amen.

(FORDITOTTA: PAKOZDI ISTVAN)
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SZEMLE

Egy evangélikus hittankonyv a liturgia jegyében

Harom evangélikus szerz6 1j hittankonyvet irt a 17-18 évesek szamara. A ti-
zennyolc fejezetbdl all6 igényes, attekinthetd, sok képpel illusztrélt konyv ér-
dekessége az — ami a jelenlegi evangélikussag egy igen pozitiv sajatossaga
napjainkban —, hogy liturgikus érdeklédésti. Az eldszéban kinyilvanitjak a
szerzGk, hogy a templomi szellemi, lelki ,,séta”, amelynek megtételére a konyv
meghiv, Istenhez vezet. Azon til, hogy pedagogiailag, kateketikai szempont-
bdl is ligyesen szerkesztett miir6l van sz6 (minden leckében van szentirasi
anyag, teologia, filmélmény, mai tantsagtétel stb.), a liturgikus vonatkozasok
igen feltlinGek. A harang, a 1épcsd, a pad, a sz0sz€k, az oltér, a kereszt, a virag,
a gyertya és a tobbi szakralis kellék alkalmat szolgéltatnak a serdiilé fiatalnak
arra, hogy mar nem gyermekként ismerkedjen meg ezekkel és kapjon vélaszt
arra a kérdésére, mindez mire j6? Még attél sem riad vissza a konyv, hogy a
képek kozott katolikus templombelsét mutasson (Id. a keresztel6 medencérdl
sz016 15. fejezet nyitoképe. A felirat is taldlo: , A talpradllas mtivészete”). Csak
gratuldlni tudunk a harmas szerzd&i kornek, akik kozott van egyetemi teologiai
tanar, matematika-fizika s hittan szakos tanar, valamint lelkész, ahhoz a m-
hoz, amely tjra a fiatalok érdekl6désének kozéppontjaba allitja a liturgiat, egy-
ben szolgalja hitiik elmélytilését és a két ezredéves egyhazi hagyomanyt. (Bé-
res Taméas — Kodécsy-Simon Eszter — Réz-Nagy Zoltan: Kozelebb az Elethez,
Luther Kiad6 Budapest 2010, 260 lap, 880 Ft)

P.L

Ez torténik a szentmisén

Leir6, érdekes, olvasmanyos liturgia-magyarazattal gazdagodott a hazai teo-
l6giai irodalom. A Bencés Kiadé Napjaink teoldgiaja sorozatanak 14. szama-
ként jelent meg Jeremy Driscoll: Ez torténik a misén cimi konyve. A szerz6 az
amerikai Mount Angel bencés apatsag szerzetese és tandr a romai Szent An-
zelm Egyetemen. Célja nem tudoményos igénnyel, hanem a misztériumba be-
vezetS, magyarazo figyelemmel kisérni a keresztény embert az eucharisztikus
tinneplés megértéséhez. Hét fejezetben tarja az olvaso elé a szertartasok, az ol-
tar, a misekanon, a szentdldozas, az Ur imadsaga és a befejez6 szertartas mi-
benlétét. A megvildgitdsok nem rubrikdk értelmezése, nem kitanitds, hanem
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érthetd teoldgiai megvilagitds. Vajon kiknek sz6l ez a konyv? Mindazoknak,
akik keresik helyiiket a liturgiaban: akik most kezdenek foglalkozni a szent li-
turgiaval, feln6tt fiatalok, katekumenek, hitoktatok, szerzetesek, papsagra ké-
szulék. Hangvétele és modszere oly mértékben figyelemfelkelts, hogy nehéz
letenni. ,,Az idedlis tinneplés” fejezetben olvassuk: ,a pap nem szabadusz6
igynok, nem az a szerencsés ficko, aki megszerezte az irdnyitast valamely plé-
banian. A plispokot képviseli, aki Krisztust, a kozosség fejét képviseli...” (24.
oldal). Driscoll konyve, melynek cimlapja, boritéja is szép, modern kiviteld,
segédeszkoze lehet a hittankonyveinknek, lelki olvasménya a liturgikus teolo-
gia érdekléddinek. (136 oldal, 2.925 Ft.)

P.L

Otlet-miihely

Ezzel a névvel (Ideenwerkstatt Gottesdienste) indit lapot a Herder Kényvkiadé
ettdl az évtol kezdve. A német liturgikus gyakorlat fontosnak tartja a vasar- és
tinnepnapi szentmisék bevezet6it, a blinbanat kiilonféle formulait (Kyrie-lita-
nia), az igeliturgia bevezetését, az olvasmanyok magyarazatat és a halaadas
gondolatat, amelyek id6rdl idére, vasarnaprdl vasarnapra valtoznak. Segitség
lehet ez a folyoirat a lelkipasztoroknak és a papnélkiili istentisztelet vezet6i-
nek egyarant. Szivesen kiildenek préba-szdmot és elérhet6 a honlapjuk:
www.ideenwerkstatt-gottesdienste.de cimen.

J. M.
Okumenikus 4ldaskonyv

jelent meg a trieri Német Liturgikus Intézet és a niirnbergi Istentiszteleti Inté-
zet kozos kiadasdban. Az eddig hasznalatos konyv teljességgel kifogyott.
A most megjelent forma egy nyelvileg atdolgozott és még az eddigiekhez ad¢6-
do hét kiilonféle alkalomra szant aldassal kiegészitett kiadas. A kozosen hasz-
nalhat6é Benediktionalé segit az egység utjan haladva imadkozni és kozos is-
tentiszteleti cselekményeket végezni. A konyv mérete: 23 x 15 cm, 196 oldalas,
harom szalag van benne és 26,90 Eur6 az ara. (www liturgie.de)

J. M.
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