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Torténeti elé6zmények - XV. szdzadi bevandorliasok, 1690 és a rakovetkezendd
évtizedek.

A szerbek a XV. sz4zadtol kezdve épitenek templomokat Magyarorszag teriiletén. A
bizanci kultarkorhoz tartozd ezen épitészeti emlékekkel a mai Magyarorszag egész
teriiletén taldlkozhatunk.

Az elsd szerb telepesek a Szerémségbe és a Maros-vidékre koltoztek be a torok
balkani eldretortése idején a XV. szdzadban.! A magyar uralkodohdzzal j6 viszonyba
levdé Lazarevics majd Brankovics csalddok birtokadomanyok altal, majd cserékkel
bekeriilnek a magyar nagybirtokosi rendbe. Politikai jelentdségiiket kihaszndalva
kiralyi privilégiumaikkal elérték, hogy szerbeket telepithessenek magyarorszagi sajat
birtokaikra. Igy népesiilt be szerbekkel a Tiszantul Szabolcstél a Banatig. A kiralyi
hadseregben szolgald "sajkasok" pedig a Duna-menti telepiiléseken hoztak létre
diaszpodrakat. E letelepedésekhez kapcsolodo elsé templomokrdl, majd a torok alatti
iddk egyhazi viszonyairol igen kevés adat maradt fenn.

Jelent6sebb és torténeti adatokban is gazdagabb épitési periddusrdl a szerbek "Nagy
Véandorldsa" utdni id6kbdl rendelkeziink. A tordk elleni Habsburg-lengyel
Osszefogassal 1686-ban felszabadult Buda. A hadak a mai Magyarorszag déli hataraig
vonultak. A bécsi udvar felszdlitotta a Balkdn népeit, hogy ldzadjanak fel az elnyomo
oszman uralom ellen. Szerbidban népfelkelés tort ki az egyhazi vezet6k iranyitasaval.
Azonban a felszabadité harcok lendiilete megtort, s a Habsburgok ideiglenes békét
kotottek a torokokkel. A tovabbra is megszallt teriileteken rekedt, fellazadt
szerbeknek menekiilniiik kellett hazdjukbdl. 1. Lip6t befogadd nyilatkozatara
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Csarnojevity ("Csarnojevics”, "Csernojevity") Arzén patridarka vezetése alatt (egyes
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kutatasok szerint) 40.000 szerb csalad vandorolt be a felszabaditott magyarorszagi
tertiletekre.

Fontos kolonidk jottek létre az akkori déli hatarokhoz kozel esé Baranyaban és
Szeged kornyékén; az egyhdzi kozpont Szentendrére koltozése kapcsan a nagy
Duna-menti teleptiléseken (Dunaszekcs6, Dunafoldvar, Szazhalombatta) és Budapest
kornyékén. Valamint tjranépesedtek a régi sajkasok altal alapitott diaszpdrak a Duna
mellett (Esztergom, Komarom) fel egészen Gyorig.

A XVII-XVIIIL. szdzad forduldjan épiilt els6 templomok ideiglenes jelleggel fabol
illetve valyogbdl épiiltek. Néhany évtized alatt azonban nyilvanvaldva valt, hogy a
megtelepedés hosszabb id6re szol. Ekkorra mar az tigyes kereskeddk hirében alld
szerbek megfeleld anyagi hattérrel rendelkeztek ahhoz, hogy a csaszari
privilégiumoknak megfelel6en mar idét 4llé anyagbol épithessenek templomokat a
régiek helyére. Ezen els6, egyszeri templomok - a korabeli leirdsok szerint -
egyhajos, nyeregtetdvel fedett, oromzatos épitmények voltak.

A XVIII. szdzad kozepén a szakrdlis (egyhdzi) épitészetben elterjedt az egyhajos,
nyugati kozéptornyos templom-tipusterv.2l A szerbek, akik kozvetleniil a bécsi
Udvar irdnyitasa ala tartoztak, atvették e kamarai megoldasokat,®! majd a liturgidjuk
sajatos térsziikségleteinek megfeleléen atalakitottdk azt. Igy a legjelentdsebb
épitkezési periddusra, a XVIIL. szdzad végére létrejott egy sajatos templomtipus,
mely a nyugati barokk épitészeti keretek kozt keleti ritust1 templomot rejt.

Felvezetés

Mieldtt attérnénk ezen épitészeti kultura részletes vizsgalatdra, tegyilink egy rovid
Osszegzést az emlékanyagrol. A mai Magyarorszag teriiletén a Budai Szerb Ortodox
Piispokség iranyitdsa alatt 42 szerb ortodox templom és 3 kapolna all. Ezen
templomok fele az orszag déli hatarvidéke mentén Baranydban és Szeged kornyékén
koncentralodik. Tovabbi 12 templom Budapest és Szentendre koriil taldlhato,
valamint 9 az orszdg mas teriiletein elszdértan.! A templomok 60%-a a XVIIL
szazadban épiilt, 30%-a a XIX. szdzad folyaman, néhany templomot a XX. szdzad
elején fejeztek be.

Tobb éves kutatomunkdnk alatt az ismert épiiletdokumentacidk alapjan felallitottuk
tipoldgiai rendszerét ezen emlékkornek.®! 1999. és 2000. nyardn a bibliografiai
kutatasok altal szerzett ismeretanyagunkat kibdvitettiik helyszini
épiiletdokumentaldsokon keresztiil. Jelen tanulmanyunkban ismertetjiik az altalanos
tipologiai rendszer alapvetéseit: a korai, XV-XVI. szazadi szorvany épitési emlékektdl
a Baranya megye teriiletén végzett felmér6 munkak eredményeibdl levont
kovetkeztetések altal cizellaltabba tessziik a felallitott rendszert.
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1. tabla Tipologiai vazlat
A. Késdbizanci kolostortipus: Graboc (1738); B. Tipus-6tvozet: Dunaszekcsé (1760);
Elsé épitési periddus: 1.1 Illocska (1808), 1.2 Villany (1773), 1.3 Sarok (XIX. sz. eleje);
Masodik épitési periddus: 2.1 Mohdcs (1752), 2.2 Majs (1781); Harmadik épitési
periodus: 3.1 Magyarboly (1813-14), 3.2 Lipp6 (1804); Készitette: a szerzd.
A mai Baranya megye teriiletén 12 ortodox templom all¥l - ez a magyarorszagi
emlékanyag negyede. A templomok azonos torténeti-torténelmi kozege, a (szamos
esetben) egymas mellett levd falvak épitési kulturdjanak kozvetlen kolcsonhatdsa,
tobb attétel nélkiili parhuzam vagy épp fejlédési sor megfigyelésére-megallapitasara
ad lehetdséget az emlékek teriileti koncentraltsaganak koszonhetéen. Egy ilyen
lehatarolt régio vizsgalata szélesebb kor(i, atfogobb teriileti elemzések alapja lehet.

Rackeve - egyediilallo korai szerb emlék

Az elsd szerb egyhazi épiiletek megjelenése a XV. szdzadra tehet6. Nagyon kevés
utalds jellegli adatunk van, azonban egy nagyon jelentds emlék maradt e korbdl.

A Csepel-szigeti Rackevén 1440-ben telepedtek le az al-dunai szerb Keve ("Kovin")
mezdvaros lakoi a torok el6l menekiilve. 1487-es datummal taldlunk el@szor emlitést
a tiszta késdgotikus formakkal épiilt templomukrolZ A hajohoz délrdl két tovabbi
kdpolnat épitettek. A keletebbre esét az idetelepiild szerb szerzetesek 0ndlld
haszndlatra emelték; a késOgodtikus kapolnadba kelet fel6l egy reneszansz keretezésii
ajton juthatunk be - mely a Matyas-kori budai épitémiivészet kisugarzasanak
példdja. A nyugati kapolnat donacidként emelte egy helyi keresked6csalad - Csanyi
Karoly és Lux Géza a torténeti adatok alapjan 1517-re datalja.’®! (A két kapolna koziil
ez a késdébbi - igy a mellette all6 szerzetesi kdpolna 1487-1517 kozott épiilhetett.) A
torony also része a mar emlitett kés6gotikus épitési korszakbol eredeztethetd, 1758-
ban fejezték be copf stilusban.

Az épiilet teljes egészére jellemzd nyugati késégotikus formanyelv egyediilalld a
szerb egyhazi épitészetben. Az ortodox ritus térigényeinek leképezése egy



hosszhajos templomtérben sajatos otvozetet eredményez a nyugati hatasa gotikus
architektura valamint a bels6 diszités és berendezés bizanci stilusa kozott. Ezen,
hazankban legkorabbi ortodox szakralis emléknél tehat a hagyomadanyaiban erds,
tertiletre jellemzd épitési kulturkor jegyeinek kozvetlen atvételérdl van szo az
épittetd szerb kozosség részérdl.

Grabdc - monostori templom

A torténeti Magyarorszag teriiletén tobb ortodox monostor is allt. Magyarorszag
nyugati kereszténységhez vald csatlakozasaval az elsd kiralyaink és feleségeik altal
alapitott ortodox szerzetesi kozosségek idOvel megsziintek. A mi vizsgalataink
szempontjabol fontos, ma 4ll6 szerb ortodox monostor csak egy van. A Tolna megyei
Grébocra 1585-ben érkeztek Pdjszije ('Pajszije”) igumen vezetésével szerzetesek a
dalmdciai Dragovics ("Dragovics") kolostorbdl.ll 1587-re épitették fel elsd
templomukat k6bdl. A pety-i patriarchatushoz tartozé monostor a térok uralom alatt
allo Magyarorszagon jelentds szerepet toltott be a baranyai és dél-dunantuli szerbség
életében. A tobbszor lerombolt majd Gjjaépitett monostortemplom helyénl? 1736-ban
kezdték el épiteni a szerzetesi templomot; 1741 végén késziilt el teljesen.ill A
jellemzden késdbizanci épitési kulturkér ezen fennmaradt emléke kozvetiti
szamunkra a szerb épitési hagyomanyokban él6 formavildgot. E stilusban hasonlo
jellegli szerzetesi kolostorokat emeltek - tobb évszdzadon at konzervativan
ragaszkodva a megoldasokhoz - a megszallt szerb teriileteken. Eképp a grabdci
monostori egyiittes temploman is a magyar teriiletektdl teljesen idegen centrdlis
térforma uralkodik a kiils6 tomegben.

Rackeve monografiailag nem tisztazott épittetdi kozossége, Graboc pedig
monasztikus torténete miatt taldn egyedi példanak tekinthet a magyarorszagi szerb
ortodox templomépitészetben. A "Nagy Vandorlds" (1690) utani fél évszazad
épitkezései azonban mar altaldnos épitészeti rendszer megjelenését mutattak. Vaszilij
Dimitrijevity budai piispok szorgalmazasanak koszonhetéen megindul6 nagyaranyta
épitkezésekkel megjelentek a szerb barokk templomok Magyarorszagon.

I. épitési korszak - Illocska

A magyarorszagi szerb ortodox templomok periodizacidjaban hdrom jelentésebb
korszakot kiilonboztethetiink meg.

Az els6 iddszak a XVIIIL. szazad kozepéig tart. Illocska temploma 1808-ban épiilt,
azonban jol példazza ezen templomok kialakitasat. Azért vehetjiik bemutatasunk
targyava e kis templomot, mert altalanosnak mondhatjuk, hogy a falusi, szerényebb
anyagi hattérrel rendelkezd épitkezések esetében nem a legrangosabb épitészeti
modszereket felvonultatd megoldasokat alkalmaztak. Igy tobb mint fél évszazad
tavlatdban is még az elsd épitési szakasz jegyeit taldljuk meg e templomnal.2!

Ezen periédusnak megfeleléen épiilt templomok altaldban  egyhajds
teremtemplomok, a keleti végiikon félkorives apsziszarddassal. A belsd teret osztd
ikonosztaz, mely egyben az oltarteret is jeloli, a kiils6 tomegugrasnal, az apszidialis
atmenetnek megfelelen helyezkedik el.



Tornyuk ezen szakralis épiileteknek még nem volt.13 [tt is jol elkiilonithetd ez - nem
csak alaprajzilag latszik annak késobbi hozzaépitése, hanem a falazas technikdjaban
is: mig a templomtestet faragott ko és kiegyenlitd téglarétegek vegyesfalazata alkotja,
addig a toronytestet mar teljes egészében téglabol falaztak.[!

A késbbbi épitést az épitészeti tagozatok gazdagodasa is mutatja. Valamint az, hogy
a templomtomeg f6parkanya nem fordul at a toronyra; s a harangtorony ovparkanya
a templomhajé oromzatanak csatlakozasanal lett meghuzva.

Ezeknek megfelelGen felallithatjuk a korai épitési szakaszban épiilt templomok
jellemzdit: az egyenes oldalfalakkal hatarolt templomteret az ikonosztaz vonaldban
torténd ugrassal félkorives oltarapszis egészitette ki; s az épiilettomeghez
szervetleniil kapcsolodva, késébb épiilt hozza a torony.

I1. épitési korszak - Mohacs

A mohdcsi templomnal az atmenti korszak stilusjegyeit figyelhetjiik meg. Az 1752-
ben épiilt templom alapfalainak lerakdsakor mar gondoltak a késdbb épitendd torony
diszpozicidjara: azt szervesen bevontdk az alaprajzba. Bar a torony csak késobb, a
XVIII. szdzad utols6 harmaddban épiilt meg, mégis egységesebb képet mutat a
templomtomegben a hajdhoz mar nem additive illesztett torony.

A hivatkozott liturgikus kovetelményeknek valo megfeleltetés itt egy 11j, parhuzamos
folyamatot inditott el. A templomtérben az ikonosztaz el6tt htiz6dé szolean, a papok
mozgasterén helyezkednek el az énekesek padjai.l’®! A térbe bealld pevnicak az el6bb
vazolt alaprajzi rendszerben térsziikiiletet okoznak. Ezt feloldando, ezen épiileteknél
a naosz ikonosztaz el6tti részén falftilkét, térboviiletet alakitottak ki. Ami a belsGben
mar jelentds, harantiranyti dongafedéssel képzett teret eredményezett, az a kiils6ben
még nem jelentkezett erdteljes tOmegként: csak lizéndkkal hatdrolt, tobbszords
golyvazassal formalt, hangsulytalan elem.

Ebben az atmeneti peridédusban mar szervesebben kapcsolodott a toronytest a
templomhajohoz. A keleti oltdrapszis térbeli tomegvisszaugrasanal az északi és déli
homlokzaton az énekesi terek (pevnicdk) 6ndllé tomegelemként valé megjelenése
indult el.

III. épitési korszak - Magyarboly

Magyarboly 1813-14-benl® épitett temploma mar a harmadik épitési periddust jeloli.
Az alaprajzon is jol kovethetéen a toronytest az egyiittes tervezésbdl addddan
szerves része az épiiletnek, annak tomegében is aranyosan illeszkedik a vele egy
id6ben épiil6 hajohoz. A pevnicak liturgikus igényekbdl levezetett téralakitdsa mar
jelentésebb mértéki, s 0Ondlld tomegelemként, karakteresen jelentkeznek a
homlokzaton. Az oltdrapszis ekkor mar a jelentkezd klasszicizmus formaszigoritd
gondolkoddsmddjanak jobban megfeleltetve altaldban poligonalis: a nyolcszog 6t
oldaldval zarddik.

Ezzel kialakult az a sajatosan szerb ortodox templomokra jellemezd alaprajzi és
tomegbeli formalds, amit a kovetkezOkben altaldnosan hasznaltak. A tipus elterjedt a
XIX. szdzad folyaman épiild szerb templomoknal és a hasonlo liturgiaval rendelkezd



mas ortodox kozosségeknél: e minta szerint nagy szamu roman és gordg alapitasa
templom jott 1étre az orszagban. S6t a templomtomegben jelentkezd északi és déli
térbdviilet a kereszthazas formaldsnak megfeleltetve a katolikus gytilekezetek épitési
formavilagahoz is kozel kertilt, s tobb klasszicista majd historizal6 falusi templom
épiilt mar eszerint.

Dunaszekcs6 - késébizanci alaprajzi rendszer?

Kutatasainkat a felvazolt periodizacidés rendszer alapjan folytatjuk tobb éve. A
bibliografiai feltarasokat célzott helyszini épiiletdokumentalasokkal egészitjiik ki. Az
egyes emlékek muemléki felmérésekor és fotodokumentdcidjanak elkészitésekor
olyan adatokra is leltiink, melyeket a szakirodalom nem emlit. Az 1999-es év nyaran
Csongrad megyében, majd 2000 nyaran Baranya megyében felmért templomok
dokumentdcioi a feldolgozas fazisaiban tijabb adatokat tartak fel szamunkra, melyek
a periodizacié6 finomitdsara adnak lehetéséget, egyes megallapitasok
megalapozottsagat tdmasztjdk ald, ugyanakkor kijelolik részkérdések tovabbi
kutatdsanak fontossagat is.

A Duna-menti DunaszekcsOre legnagyobb szamban 1690-ben érkeztek szerbek.
Csarnojevity Arzén patridrka I. Lip6ttol kapta a telepiilést 1697-ben,Z ahol
berendezte rezidencidjat: tervei szerint innen irdnyitotta volna a nemzeti egyhazfd a
torok megszallas alatt maradt teriiletek egyhdzrészeit. A nagyvonalu tervekben
monostoralapitds, gimndzium létesitése és 0Onalld szerb nyomda feldllitdsa is
szerepelt. De a politikai viszonyok alakuldsdval az Udvar nem nézte j6 szemmel az
akkori hatdraihoz oly kozeli, 6ndllésodni akard igazgatasi rendszert, ezért az
elképzeléseket nem hagyta jova. Csarnojevitynek 1702-ben el kellett hagynia
Dunaszekcs6t.28 A telepiilés mai templomat a kutatdsi adatok szerint 1759-ben
kezdték el épiteni.’?! Az egyszer(i hajotesthez 1795-ben épitették hozza a tornyot.

A helyszini felmérések alapjan készitett szerkesztések egy sajatos alaprajzi rendszert
tartak fel szamunkra. (1. dbra) A kiilsében egyszer(, linedris oldalfalakkal épitett, az
oltarnal félkorives apszissal zart templomtesthez jol elkiilonithetéen csatlakozik a
toronytest. A fiokos dongaboltozattal fedett, nyomott aranyu belsé tér az ikonosztaz
el6tt kiszélesedik, nagy mérett falfiilkét képezve az énekesi tereknek. A ikonosztaz
vonala nem a kiilsében is jelentkezd ugrasndl van: a prothézisz és a diakénikon2X
kiilon falfiilkét kap az ikonosztdz mogott, s csak ezen térrész utan kovetkezik az
ugras a félkorives apszisba vald atmenetnél a templomtomegben.
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1. abra Dunaszekcsd, szerb ortodox templom (1760)
Felmérés: Frey Lajos, Hajnal Odon, Riill Tamas, Szab6 Péter, Szedlacsek Balazs,
Sz8ke Virag. Szerkesztés: Hajnal Odon.
Felmérésvezetd: Vukoszavlyev Zoran
Az alaprajz két lényegi elemét hangsulyoznank. A prothézisz és diakénikon ennyire
hangstlyos, szinte 0©nalld térelemként vald kezelése ritka a magyarorszagi
emlékanyagban: valdjdban csak Grdbocndl taldlkozhatunk hasonléan hangstlyos
megfogalmazdasaval az oltartérben. Ez mar kozvetlenebb el6kép-rendszert, stilusbeli
kapcsolatot sejtet a késdkozépkori szerbiai szerzetesi épitészettel.
A masik, talan még lényegesebb kérdés a szoleat északon és délen bdvité énekesi
terek kialakitdsa. A templomhajé hivek szamadra kijel6lt részéhez képest aranyaban
igen hangsulyos téregységrdl van szd.2U Az énekesi terek alaprajzi megoldasa a
fentebb vazolt periodizacié XVIIL. szazad kozepét jelols, atmeneti iddszakanak felel
meg, aranyrendszerében azonban tovabbi figyelmet érdemel.
Mar emlitettiik, hogy a patridrka monostort akart épiteni Dunaszekcsdn. S torténeti
adatok szerint e telepiilés a mohdcsi-szekcséi piispokség székhelyeként miikodott, a
baranyai teriiletek egyhdazigazgatasi kozpontjaként; 1733-ban csatoltak azt a budai
plispokséghez. A telepiilés fontossagat kiemeli az 1721-es katolikus vizitacid, mely
200 gorogkeleti hivire két lelkészt és egy diakonus jegyez fel. Bar ezen adatok nem
mutatnak jelent6sebb papi jelenlétet, azonban jogosan feltételezhetjiik, hogy a
patriarkaval nagyobb szamu szerzetesség is érkezett 1690-ben, s az els6 évtizedekben
itt is tartozkodhattak. S a liturgia alatt kantor (énekesi) szerepet is vallalo szerzetesek
szamara természetesen nagyobb méret(i korustérre is sziikség lehetett. Ezzel
kovetkezésképpen magyardzatot taldlnank a templomtér vilagi-egyhazi
"térrészeinek" egymashoz viszonyitott aranyaira is.
Ezen feltételezések adatszeri bizonyitékokra nem tdmaszkodnak - a kérdéskor
egyhazi vonatkozasai mindenféleképpen tovabbi torténeti kutatasokat igényelnek. S
kérdésként vetddik fel, hogy a joval késébb datalt templomnal miért alkalmaztak



volna ennyire hangsulyozott térfelosztast. Ha feltételezziik az épitési datum
pontossagat, akkor erre talan valasz lehet az ortodox emberek hagyomanyokhoz valo
ragaszkodasa. Ebben az esetben a ma is all6 templomban a kordbbi, patridrkai vagy
piispoki székhelyként épitett templom alaprajzi vonatkozasait vélhetjiik megjelenni,
természetesen valamennyire djrafogalmazva. Ezzel (is) magyarazhat6 az az alaprajzi
hasonlosag, mely parhuzamra szerbiai kolostortemplomok vizsgalataval
hivatkozhatunk.

A moravai iskola XIV. szdzadi templomai a szerbiai késé-bizadnci kultarkor
kozvetitdi, letéteményesei. A torok hodoltsag alatt a szerb mtlivészet, igy az épitészet
fejlédése is lelassult, stagnalt tobb évszazadon keresztiil. A Magyarorszagra
bevandorlé szerb népcsoportok és egyhdzi vezetOk szdmara e kozvetlen el6képek
megtartdsa és ujrafogalmazdsa a hagyomanyok tiszteletét jelenthette. Graboc
példdjan mar lattuk ennek kései épitészeti megnyilvanuldsat, ahol teljesen htien
kovetve a késd-bizanci térszervezést, kozépkupolds templom épiilt fel.
Dunaszekcsénél a hagyomanyokhoz vald kotddés a korai egyhdzkozponti szerep
miatt ugyancsak indokolt lehetett. Tobb, a moravai iskola stilusrendszerében épiilt
templomot vizsgalva egy egyszertisodési folyamatot figyelhetiink meg e kés6-bizanci
szakrdlis tereknél: a kozépkupola elveszti hangstulyozd szerepét, az énekesi terek
erdsen Kkitil6 apszisai redukalodnak, mignem teljesen beolvadnak a templomtestbe, s
a templomtomeg hatdrold falainak linearitdsdit mar csak az apszis félkorives
megolddsa bontja meg. E kései, letisztuld épitési iddészakot példazé Satornyal?2
temploma kozvetlen alaprajzi hasonlésagot mutat ardnyrendszerében a
dunaszekcesdi templommal. Az alaprajzi elemzések és vizsgalatok alapjan nagy
valoszintiséggel allithatjuk, hogy a ma is all6 templom térképzésekor épitészeti
el6képként a késéi moravai iskola akkori emlékeinek mintdjat vették alapul az
épitdk.

Villany és Sarok - az ikonosztaz helye

Az altalunk felmért Villany és Sarok temploma a definidlt elsé épitési periddus
emlékanyag-specifikacidjanak tovabbi finomitdsat adhatja.2! (2. és 3. dbra) Az
egyenes oldalfallal hatarolt, elliptikus ivli dongaval fedett templomtér félkorives
oltarapszissal zarddik keleten. A hajé tomegének atmenete az oltarapszis ivébe
Villanynal csak kis ugrassal és lizénds keretezéssel van kiemelve, Sdroknal azonban
jelentOsebb térbeli tagolds van. Megkozelitésiinkben nem fontos az épitészeti
hangsulyozas erdssége, hanem a belsd és kiils6 formalas Osszhangja. Mar tobb
példanal felhivtuk a figyelmet az ikonosztdz bels6 térben elfoglalt helyzete, és az
oltartér kiilsében vald megjelenésének viszonyara. A kordbban épiilt villanyi
templomnal az ikonosztaz alaprajzi vonala nem feleltethet6 meg a kiilsé homlokzati
tagoltsagnak, az apszisivbe valo atmenetnek. Sarok esetében azonban a kiilsd
karakteres tomegvaltas az ikonosztaz bels6 helyéhez van rendezve.
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2. abra Villany, szerb ortodox templom (1773)
Felmérés: Frey Lajos, Riill Tamas, Szabo Péter. Szerkesztés: Riill Tamas.
Felmérésvezet6: Vukoszavlyev Zoran
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3. abra Sarok, szerb ortodox templom (XIX. szazad eleje)

Felmérés: Frey Lajos, Riill Tamas, Szabo Péter. Szerkesztés: Szabd Péter.
Felmérésvezetd: Vukoszavlyev Zoran
Ugy véljiik, hogy a korabbi példaknal az apszis csak az oltartér egy részének volt
formai megfelelGje, s a hajo tomegébe vald atmenetet kovetd szakasz a prothézisz is
diakonikon elhelyezésére szolgalt még, s csak ezutdn - a tomegvaltastdl nyugatabbra
- zarta a belsd térben az ikonosztdz az oltarteret. Mig a késébbi megoldasoknal mar
altalanosodik az oltartér és azt lehatdrolo ikonosztaz egységének kovetkezetes
tomegbeli elhatdroloddsa is az éplilet egészének alaprajzi és tomegformaldsi
rendszerében.



Majs - tobb épitési szakasz

Majs templomat 1781-ben épitették. A periodizacionk szerint masodik épitési
szakaszba sorolhato épiiletnél az egységes oltarteret alaprajzilag nyujtott apszissal
formaltak meg. (4. dbra) A szolea északi és déli részén elhelyezett énekesi padok
onallo téregysége a homlokzaton is sikbeli valtdssal hangsulyozott. A torony késdbb
éptlt. Nem csak az alaprajzilag jol elkiilonithetd rendszere mutatja ezt, hanem az
épitészeti tagozatok vezetése is: a templomhajé f6parkanya a nyugati oromzatra is
atvezetddik, azonban ott nem taldlkozik a csatlakozo toronytest elsd szinti
ovparkanydaval, melynek tagozatrendbeli kiilonbozdsége is a mas idépontban vald
épitést igazolja.

4. abra Majs, szerb ortodox templom (1781)
Felmérés: Hajnal Odon, Szedlacsek Baldzs, Sz8ke Virdg. Szerkesztés: Széke Virdg.
Felmérésvezetd: Vukoszavlyev Zoran

Az oltartér épiilettomegének vizsgdlata a késObbiekben tisztdzandd kérdéseket
fogalmazott meg benniink. A falazat épitési technikdja két, jol elkiilonithetd
stddiumot mutat: a tetStérben az oltartér boltozatanak zaradékmagassagaval
megegyez$ szinttdl mas falazdsi rendszerrel késziiltek a hatdrolo szerkezetek,
mintegy raépitésszertien. Jelenleg nincs olyan torténeti adatunk, mely erre pontos
utalast tenne. Joval szembetinObb e valtas az oltartér nyugati hatdrolasaként képzett
diadalivnél: az egymasra épiil6 teherhdrité iveknek még a sugara sem egyezik meg, s
a kitolto részek el6szor vegyes ko-tégla rendszerliek, majd nagyméretii téglafalazasra
valtanak.

Ez azonban még egy masik kérdéskort is felvet: a templom boltozdsa nem ad
egységes képet. A hosszmetszeten lathatéan mds rendszerben keriilt boltozasra az
oltartér és a templomhajo. Ez nem egyedi eset: a templomok épitésénél altaldnos
gyakorlat volt a XVII-XVIIIL. szdzadban, hogy amennyiben nem allt rendelkezeésre
megfelel6 anyagi fedezet a teljes terv megvaldsitasahoz, akkor a mnagyobb



koltségtételt jelentd boltozast késObbi megvaldsitasra iitemezték at. Ezaltal el6szor
egyszerli stk mennyezetet kapott a templomhajo. Azonban még ilyen esetben is
igyekeztek az oltarteret "szilard" fodémmel, téglaboltozattal fedni, hangsulyozando
szakrdlis fontossagat.2 A templomhajé késébbi beboltozasat az a megfigyelés is
alatdmasztja, hogy a kettés hevederivek letamasztasat biztositd belsd falpillérek
szerkezetileg kiilonvalnak a hatfaltol;®! formailag pedig a térbe szervetleniil
fesziilnek bele: a hajé nyugati részén levd, északra valamint délre néz¢ ablak-par
nem a boltmez6 kozepében nyitja fel a faltestet, hanem azokra a boltivek szinte
racsusznak, formai konfliktus eredményezve.

Mindezeken feliill tovabbi épitéstorténeti adatok alapjait taldltuk meg a
tetészerkezettel kapcsolatban. A kétdllasos fedélszéknél az egyik fdallas
oszlopletdmasztasan vésett "Ah 1870" 4csmesteri jegy van, valamint ugyanennek
konyokfain "V" és "IIII". Egy masikon oszlopallason a kovetkezé monogram Aall:
"RAB". Szdmunkra nem az dcsmesterek monogram-jegyei, anndl inkabb a datumozas
fontos. Ugyanis a torony keleti, tetotérbe es6 oldalfalan tetdsik-valtasra utald jeleket
talaltunk. A torony masodik szinti 6vparkdnya ugyanis behtzddik a tetétérbe: a mai
tetésik megszakitja azt, azonban tovabbi 40 cm-t még halad vizszintesen, majd el van
csorbazva. S a visszacsorbazas vonaldban megszlinik a torony vakolata és festése:
egy hatdrozott (tetdsik-)vonal utdn csupasz, nyerstégla falazatot latunk. Tehat a
korabbi tetShajlasszog kevésbé volt meredek, s feltételezhetéen az 1870-es tetGcsere
alkalmaval valtoztattak a hajldsszogon, meredekebbé tették azt - ekként a korabbi
tetékontir vonala ma lathatd6 a toronytest keleti, tetOtérbe esd
(homlokzat)feliiletén.26!
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5. abra Szlreg, szerb ortodox templom (1769)
Felmérés: Riill Tamas, Sdndor Gergely.
Felmérésvezetd: Vukoszavlyev Zoran



Magyarbdly és Lipp0 - a teljes épitészeti egység

Lathattuk, hogy a korai, XVIIL. szazad els6 két harmadaban épiilt templomok a
hozza- és atépitések folyamataban miként lettek megfeleltetve a bizanci liturgia
térigényeinek. A toronyallitasi tilalom feloldasa (1786/88) azonban nem hozta
egyértelmtien a harmadik, mar egységében komponalt, késébbiekben allandosult
format.

Magyarboly alaprajzi rendszerét és tomegkompozicidjat mar elemeztik a
periodizacional. (6. dbra) A Majs temploméanak példajan felvetett boltozasi
kérdéseket itt a kovetkezOkkel egészithetjiik ki. A magyarbodlyi templom egységes
tervek szerint viszonylag jol lehatarolhatd terminusban épiilt meg. 1813-14 mar a
klasszikussa vald, harmadik épitési periddusnak megfeleld épitészeti tipust hozza. A
belsd térlefedések az egységességet csak erdsitik. A templomhajot valtozé szélességii
csehsiiveg boltszakaszok strukturaljak, kozottiik széles hevedermezdkkel. A hajé néi
része?Zl rovidebb szakasz, mig a férfi rész kozelitSleg négyzetes alaprajzi vetiileti. A
szolea tjabb, keskenyebb térlefedést kap, melyhez a teret bovitd énekesi térrészek
harant irdnyti dongalefedése csatlakozik. Az oltartérnél a diadaliv csak 70 cm-rel
kisebb tavot hidal at, annak kosariv-vezetése koncentrikusan megfelel a boltozatot
alatdmasztd hevedernek. A nyolcszog 6t oldalaval zar6do poligondlis oltartérben a
parhuzamos szakaszban, az északi és déli falak altal hatarolt térrészen a hajoban
megszokott rendszer(i csehsiivegboltozat fedi a teret, mig a tovabbi harom oldallal
torténd lezaras cikkelyes boltozat kimetszésébdl eredeztethetd. Eképpen a teljes
boltozati rendszer az egységes térlefedési technikdnak koszonhetéen mutatja a
lényegi kiilonbozdséget a tobb iitemben és az egy épitési szakaszban képzett belsd
terek formai mindségében.
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6. abra Magyarboly, szerb ortodox templom (1813-14)
Felmérés: Hajnal Odon, Szedlacsek Balazs, Sz6ke Virag.
Felmérésvezetd: Vukoszavlyev Zoran
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7. abra Lipp0, szerb ortodox templom (1804)
Felmérés: Frey Lajos, Hajnal Odon, Riill Tamas, Szabo Péter, Szedlacsek Balazs,

Sz0ke Virdg. Szerkesztés: Frey Lajos.

Felmérésvezetd: Vukoszavlyev Zoran
A 2000. évi felmérésiinkkor dokumentalt Lippd temploma csak egy évtizeddel épiilt
kordbban Magyarbolyndl. Az 1804-re datdlt templomndl a torony alaprajzi
elhelyezkedése még az el6z6 korszakok hozzdépitésbdl adodo formajegyeit
hordozza, azonban a teljes templomtomeg mdar a harmadik épitési periddus
aranyrendszerét képviseli. (7. dbra) Az épiilet szerkezeti megoldasait is vizsgalva
mindez bizonyitast nyer: a boltozatok egységes, logikus egymasmellé épitettsége a
Magyarbdlynal tapasztalt tiszta rendszert mutatja. A széles hevederivekkel egymas
mellé sorolt csehsiivegboltozatok ugyanazt a térstrukturalast adjdk a néi és férfi rész
felosztasaban és az oltarrész lefedési megoldasaiban ugyancsak - a rendszer itt még
annyival kiegésziil, hogy a hajo nyugati végében karzatot helyeztek el, ami kiilon,
kisebb boltszakaszt kapott.

Osszegzés

A magyarorszagi szerb ortodox templomépitészet egyediilallé emlékanyagot jelent
az épitészettorténetben. A nyugati barokk architektira a belsében a bizanci
kereszténység térigényeiben 6tvozddik. Az ortodox keresztény ritus atlényegiti a
teret, hasznalataban differencidlja azt.

Tipoldgiai rendszeriinkben bemutattuk a hazank teriiletére vandorolt szerbség
szakralis épitési tevékenységének korszakait. A bécsi udvar kozvetlen irdnyitasa ala
tartozé nemzetiség egy mas, igen erds épitési hagyomanyt kozegbe keriilve atvette a
sajat kulturajatol idegen formavilagot. Tobb évszazados, lassu fejlédés utan a barokk
szabad lendiiletességében oldodott fel a szerb egyhazi épitészet. Az 1j architektura
atértelmezddott, s a néhany évtized alatt lezajlo fejlodés végén mar konzekvensen jol
hasznalhato, ortodox liturgikus igényeknek is megfeleld tipus jott 1étre.



Az alakitd-formald szandék eredeztethetd a mély gyokerekbdl taplalkozd, balkani,
késObizanci épitési kultarabol. A baranyai példdk elemzése a koncentralt
emlékanyag és a foldrajzi kozelség miatt is indokolt - és kiemelten fontos régio. A
hagyomany egyes emlékeknél a kozvetlenebb megfeleltetést is mutatja a szerb
szerzetesi templomokkal. Azonban az 1j épitészeti eszkoztar onalldan tovabbfejléds
tipust hatdroz meg a XIX. szdzadra - s a hagyomanyok tisztelete mar inkabb az
ujrafogalmazasokban élt, nem a kozvetlen épitészeti emlékek atiiltetésében.
Az egyes emlékek tovabbi vizsgdalata, a kutatds helyszini épiiletdokumentaldson
alapulé megalapozottsaganak bdvitése tovabbi emlékekre is - a felallitott tipologiai
rendszer tovabbi finomitasat, a hangstlyok tjraértelmezését hozza. Igy még
pontosabban leirva magyar épitészettorténetiink nemzetiségek altal vald sajatos
otvozddésének jelentds emlékanyagat.

Vukoszavlyev Zoran

Jegyzetek:

[1] 1389. junius 15-én a rigdmezei csatdban Lazar fejedelem vereségével valdjaban
elveszett a szerb fliggetlenség. A torok folyamatos betorésekkel mar a kozépkori
Magyarorszag hatdrait veszélyeztette. A menekiild, betelepiild népcsoportok szama
egy-egy ilyen hadjarat alkalmaval valtozé nagysagrendii volt.

[2] A kamarai tipusterveket Franz Anton Pilgram nevéhez kothetjiik legféképp. E
tipusmegoldasok akkori hasznadlatardl részletes bemutatast ad tanulmanyaban Cs.
Dobrovits Dorottya, aki kozli egy 1771-es templom-tervsorozat 3 valtozatat is; in: Cs.
Dobrovits Dorottya: Epitkezés a 18. szazadi Magyarorszagon (Az uradalmak
épitészete). Mivészettorténeti Flizetek. Budapest. 1983.

[3] Nem szabad megfeledkezniink arrdl a torténeti tényrdl, hogy az Udvar a
Magyarorszagra bevandorld szerbeket csak ideiglenesen itt tartozkodokként kezelte
eldszor. Azt remélték, hogy a népcsoportok a balkani helyzet remélt javulasaval majd
visszakoltoznek szerbiai teriiletekre. E gondolkodast jol tiikrozi a vallasi tigyekben
csaszari tandcsadoként szamon tartott Kolonics javaslata: ott, ahol a szerbeknek nem
volt templomuk a torok id6k alatt, azonban a bevandorlasi hullam altal
megnovekedett szamuk indokoltta tette 1j szakrdlis épiilet emelését - ott célszer,
hogy a vérosi vezetés illetve a foldestr biztositson a szerbek szamara az épitkezésben
kovetendd tipus(megoldas)t. Nyilvanvaldan azzal a szandékkal tette e javaslatat,
hogy késObb, a szerbek visszakoltozése miatt felhagyott templomokat konnyen
lehessen katolikus felekezetliekként is haszndlni. Minderre Dejan Medakovity
hivatkozik Radoszlav Grujity munkadjat idézve; in: Dejan Medakovity: Putevi srpskog
baroka. Beograd. 1971. pp. 185-186. Illetve az idézett forramunka: Radoszlav Grujity:
Kako se postupalo sa srpskim Zalbama na dvoru cesara avstrijskoj. Knjiga Matice
Srpske 18. Novi Sad. 1906.

(Az idézett munkdban hivatkozott Kolonics ("Kolonity") azonosithaté Kolonics Lipot
gyori megyéspiispokkel, udvari kancellarral.)



[4] Tovabbi 7 templom, mely a pilispokséghez tartozott épitésekor, mara mads
felekezet illetve Onkormanyzat kezelésében van.

[5] A magyarorszagi ortodox emlékek - beleértve a roman, gorog és magyar ortodox
templomokat is - épitési korszakra jellemz6 kategorizaldsara tett javaslatot Horvath
Alice; in: Levardy Ferenc (szerk., et. al.): Egyhazi épiiletek és mitargyak gondozasa.
Budapest. 1971. pp. 129-134. "Bizanci liturgia és memlékek" cimmel, H.A. szigndval.
Mi a magyarorszagi szerbség szakralis emlékeit vizsgaljuk. Formalisan tehat a fenti
munkanak csak egy szegmensét érintjik. Azonban a hazai ortodoxia mas
nemzetiségeinek élete tobb évtizeden keresztiil meghatarozdan a szerb egyhazhoz
kotédott, hiszen azonos jurisdikcid (egyhdzigazgatds) ala tartoztak vele. Az altalunk
felallitott rendszer az egyedi tomegformak megjelenését jobban hangsulyozza, a
periddusok hatdrait mashol htizza meg a vizsgalt emlékanyag alapjan.

[6] Baranya megye szerb ortodox templomai: Beremend, Dunaszekcs6, Erd6smecske,
Illocska, Lippd, Magyarboly, Majs, Mohdcs, Sarok, Siklds, Somberek, Villany.
Nagybudmeér hosszu ideje elhagyatottan allo templomanak bontasat 2001-ben fejezik
be.

[7] A rackevei, ma szerb ortodox templomként miikod6 gotikus szakralis épiiletrdl
tobb neves kutatoé is publikdlt. Jelen tanulmdnyunknak nem célja az épiilet és
telepiilés torténetérdl és épitészeti eredeztetésérdl megjelent megallapitasokrol allast
foglalni, vagy vitatni azokat. Azon kérdésfelvetés, hogy a mai templomot a szerbek
épitették-e, vagy az egy atvett, korai monostortemplom, melyet a krénikak altal
emlitett Szt. Abraham monostorral azonositanak, nem nyert hitelt érdemlSen
bizonyitast. Azonban a torténeti adatok felsorakoztatdsdval mi azt a alldspontot
fogadjuk el, hogy a templomot a szerbek épitették. Az emlékkel foglalkozdan a XIX.
szazad kozepétdl tobb monografikus igényti leiras is késziil: Ludaics Miklos, Résé
Ensel, Romer Floris, Aranyi Lajos és Borsodi Bevilaqua is adatokat, rajzokat kozol.
Legrészletesebb leirast ad Henszlmann Imre; in: Henszlmann Imre: A gorog nem
egyesiiltek temploma Rackevén. Gydri Torténelmi és Régészeti Filizetek III. 1865. pp.
289-296.

[8] Csanyi Kéroly és Lux Géza is Henszlmann Imre korabbi cikkére hivatkozva tesz
megallapitdsokat az épitési adatokat illetden; in: A m. kir. J6zsef Nador Miiegyetem
Kozépkori tanszékének kozleményei. Epitészhallgatdink kozépkori épitészeti
felvételei. Rackeve. Gorog kel. szerb templom. Kiilonlenyomat a TECHNIKA 1939.
évi 6. szamabol. Illetve az eredeti mii: Rackeve. Gorog keleti szerb templom.
Technika. 1939 / 6. pp. 199-204., 232-235.

[9] A graboci templomrdl részletes monografiai adatokkal szolgdl: Szilagyi Mihaly: A
grabdci szerb ortodox kolostor torténete. Szekszard. 1999.

[10] T6bb asatas és kutatas is folyt, tisztdzandd a korai templom helyét. Gerdé Gy6z6
és Somogyi Arpad 1956-os 4satasaik alkalmaval a mintegy szaz méterre észak-
nyugati irdnyban levé romteriiletben vélték ezt megtalalni - bizonyitékként kezelték
erre a falazas Geré Gy6z8 szerinti "torok technikdjat’. In: Somogyi Arpad:
Késdbizanci hagyomanyok a magyarorszagi pravoszlavok épitdmiivészetében.
Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények. 1960. IV. 1-2. pp. 76-78.



Ezt nem feltétleniil cafolando, egy késObbi dsatds - mely soran felbontottdk a mai
templom padozatat - megallapitotta, hogy egy kordbbi épitési periddusban a
jelenleginél kisebb templom allt ugyanazon a helyen; in: Dinko Davidov: Spomenici
budimske eparhije. Beograd. 1990. p. 305.

[11] Dinko Davidov kutatdsaiban hivatkozik Mdkszim ("Makszim") igumen 1736.
februar 1-én kelt levelére, melyben csak az akkor all6 templom feltjitasara kértek
engedélyt és segitséget. Azonban ugyanazon év madjusban mar Gj templom
épitéséhez kezdtek. A liturgikusan még funkcionalo, korabbi templom koré kezdték
el épiteni az Gjat, mintegy allvanyzatként hasznalva a meglev6t. 1738-ban a munkak
annyira el6rehaladtak, hogy Osszel a régi templomot elbontottdk, s az uj,
monumentalis méret(i templomot 1741-ben befejezték. u.o.

[12] Egyes kutatasok a fal diszit6 festéseinek stilusvizsgalata alapjan valdszintsitik,
hogy azok két periddusban késziiltek: a fa tekndboltozat az épiilet elkésziiltekor, a
falfeliileteket a torony épitésekor lettek befestve. Mivel a torony épitését a XVIII-XIX
szadzad forduldjara dataljdk, arra kovetkeztetnek, hogy a templom épitésének ideje a
XVIII. szdzad els6 felére tehetd. (Bar ez tipoldgidank rendszerének is megfelelébb
datalds, azonban forrdsadatok alapjan jelen pillanatban csak az 1808-as épitési
datumra hivatkozhatunk.) A kutatasokrol lasd: Bela Duranci - Antun Rudinski: Szerb
templomok Baranya megyében. in: Létiink. Ujvidék. 1987. pp. 322-355.

[13] 1786/88-ig a nem katolikus vallasfelekezetieknek tilos volt tornyot allitani. Bar
az Udvar elismerte ezen valldsokat, azt nem akarta, hogy a kozosségek nagysagat,
rangjat "jelol6" magas épitmények mindenki szamadra lathatd, erételjes
tanubizonysagot szolgaltassanak létiikrél. E gondolkodasmod végét hozza az 1781-
ben megalkotott, majd 1786/88-ban tovabbi részleteiben pontositott Tiirelmi
Rendelet.

[14] Anton Rudinski a templom dokumentdldsarol és feldjitasarol szold
bemutatdsban az épiiletszerkezetek leirdsdndl megallapitasként kozli a falazasi
modok kiilonbozdségét. Az épiilet felvételezésén 1984. szeptember 15-21. kozott az
Orszagos Mtemléki Feliigyel6ség részérél Kerner Gabor és Dr. Tihanyi Csaba, a
szabadkai Kozségi Miiemlékvédelmi Intézet részérdl Anton Rudinski és Augustin
Juriga vett részt. A helyszini épiiletfelmérésbdl és fotédokumentaciobdl késziilt
helyreallitasi tervet Anton Rudinki allitotta 0ssze 1985. decemberében; in: Illocskai
pravoszlav templom - restauraldasi tervvazlat. 1985. december. Kézirat. Kerner Gabor
kozlése nyoman.

Az dltalunk végzett elsé helyszini szemle (1993) alkalmaval mar elkésziilt a
helyredllitas 4j vakolata, takarva az anyagvaltasokat. S 1999. szeptemberében,
masodik ott jartunkkor is j6 allapotban védte a falakat - ekként e megallapitast csak
kozoljiik. Alaprajzi elemzéseink aldtamasztjék azt.

[15] Az ortodox, bizdnci liturgidban, ahol tilos a hangszeres zenei kiséret, nagy
jelentésége van az éneknek. A cselekményeket folyamatosan kisérd, a liturgiavégzo
pappal sokszor vélaszolé éneklésmod megkivanja a kozvetlen kapcsolatot az
oltartérrel. Mivel az oltartérben csak a felszentelt papok és segédeik tartozkodnak, s
az énekkar vilagi személyekbdl 4ll, ezért az ikonosztdz el6tt, mar a templomhajoban



helyezik el az egymassal szembeforditott, a szolea északi és déli részén felallitott
énekesi padokat. E nagyobb butordarabok alloszékbdl és olvasdallvanybol allnak. Az
alloszékeket - amik inkabb csak tamaszkodasra, s az id6sebbek szamara kisebb,
lehajthat¢ tildfeliilettel rendelkeznek- a templom naoszaban a falak mentén, és a ndi
illetve férfi részt elvalaszté mellvédkorlathoz helyezik el. Ennek megfeleléen a
naoszban, a hivek terében nincsenek térbe allitott padok.

[16] A helyszineléskor a toronyba felvezetd, els6 szinti karzaton a padozatba beépitve
talalt téglakon ezen évszam téglajegye pontositja az épitési datumot. Tovabba tobb
1814-es évszamu téglat figyeltiink meg a boltozatnal és a falkoronakon a tetStérben.
[17] In: Dinko Davidov p. 370.

[18] Ezutan koltozott fel véglegesen a patridrka Szentendrére. Onnan irdnyitotta a
plispokség egyhdazi szervezetének felallitasat. Templomépitéseket szorgalmazott
azokban a helységekben, ahol szerb népcsoportok telepedtek meg. Egyhazi
felszerelésekkel latta el az alakuld kozosségeket. Egyhazi feladatain tal a
Magyarorszagon huzamosabb ideig berendezkedni kénytelen szerbek nemzetiségi
jogainak kiharcoldsa végett tobbszor tartézkodott Bécsben is.

[19] Dinko Davidov hivatkozik egy utazdi feljegyzésre, mely szerint az épitkezés
1759. szeptember 15-én kezd6d6tt; in: i.m.

[20] A bizanci liturgidra jellemzd téregységek. A prothézisz elOkésziileti tér az
oltartér északi oldalan, ahol a liturgia els6 felét végzik, amikor a pap csendben
elOkésziti a szent adomdanyokat a liturgidra. A diakonikon azon déli térrésze az
oltartérnek, ahol az egyhdzi szerelvényeket és az egyhdzi ruhdkat taroljak.

[21] A bels6 térben a hivek tartézkodasi része és a liturgikus cselekmények tereinek
aranya megkozelitleg 1:1 aranyu. Ennek indokoltsdga mélyebb Osszefiiggéseket
sejtet.

[22] Satornya Szerbidban, Jaszenica térségben taldlhatd, Kraguljevactol kb. 30 km-re
északnyugati irdnyban. Epitési datumét 1425-re teszik a kutatasok. A korai moravai
iskolat Ravanica (1376-1385) és Lazarica (1377/78-1380) templomaval bemutatd
szakirodalmon tal a késdbbi épitési periddusrdl kevesebb kutatas folyt. Vitovnica
(1389) esetében a kiilsé plasztikus tagoldsa mar egyszertisodik. A kiils§ tomeg-
arhitekturaban hasonldan leegyszer(isodd kés6é-bizanci alaprajzi rendszert mutatja
Josanica (XIV. szazad utolsé évtizede) és Koporin (1402-1427) temploma is. Ezek
elemzését, részletes bemutatdsat lasd a moravai iskola épitészetét bemutatd
munkdban: Vladiszlav Risztity: Moravska arhitektura. Krusevac. 1996.

[23] Villany templomat 1773-ban, Sdrokot a XIX. szazad elején épitették.

[24] Erre részleteiben jol lekovethetd példat talaltunk 1999-es felmérési sorozatunk
alkalmaval. A Csongrad megyei (Szeged-)Széreg szerb temploménadl az oltarapszis
felett egy alacsonyabb zaradéku cikkelyes kupolat, a hajé felett pedig csehsiiveg-
boltozatsort talaltunk. (5. Abra) Az eltérd térlefedési mod okait keresve a féparkanyt
képzd térdfalndl a belsd feliileten épitészeti tagozatokat taldltunk: a falkoronatdl
mintegy 60 cm-re lejjebb félpalcabdl és negyedpalcabdl allé épitészeti tagozas fut
korbe tobb méteres hosszon jol kovethetden a templomhajo feletti részen; akként,
hogy az énekesi terek tomegformaldsa utdn at is fordul észak-déli irdnyba az oltar



diadalivéhez. Ez bizonyithatja azon feltevésiinket, hogy az 1785-ben felszentelt
templomot eldsz0r csak az apszisndl boltoztdk be, s a hajoban sik famennyezet volt.
Az 1848-49-es szabadsagharcban megrongalddott és felgyujtott templomot 1855-ben
rendbe hoztdk, majd teljes feltjitast végeztek az 1890-es években. Hogy az elsd vagy
masodik helyreadllitdskor tortént-e a beboltozds, arra még nincsenek tokéletes
bizonyossagot jelent6 adataink.

Sajnos a majsi templomnal a korai térlefedés helyére, szintbeli magassagara utalo
belsd, épitészeti tagozast nem taldltunk a tetStérben a falkoronanal.

[25] A templom helyreallitasi munkait szervezé Bugarszki Norbert szivélyes
kozlésének koszonhetéen meggydzddhettiink a falpillérek elkiiloniilésérdl: a déli
bejarat melletti, attdl nyugatra lev6 belsd pilaszter szemmagassagban mintegy 0,5-1
cm rést képezve elvalik a hatfaltol. A rés jol érzékelhetd: a faltest elé huzott féltégla
vastag pilaszter mogé be lehet nyulni, s a mai festés alatt - ami lepergett ezen a
helyen is - lathato kordbbi, novényi diszes festés be is fut a pilaszter mogeé.
Valdszintileg a csehsiiveg boltozatok beépitésekor a korai templombelsd-festést
eltakartak egy, az 1j architektonikus elemek 4ltal képzett struktaranak jobban
megfelel6bb festéssel.

[26] Feltételezve, hogy késdbbi helyredllitdsok nem valtoztattak a tetd hajlasszogén.
Bugarszki Norbert elmondasa szerint egy esetleges tetd-atalakitasra 1870 utan nincs
adatunk. Igy az A4csjegyek s a jeldlt faelemek valdszintileg eredeti helyiikon
talalhatéak ma is az 1870-es atalakitasnak-feltjitdsnak megfelelGen.

[27] Az ortodox templomok hivek altal hasznalt hajorésze altalaban két egységre
oszthato fel. A nyugati bejdraton megkozelitve a belsét, a templomhajoba belépve
el0sz0r az ugynevezett "ndi templomba" jutunk. Keleti irdnyba, az oltartér felé
haladva ezt koveti a "férfi templom", melyet az el6z6 térrésztél egy
mellvédmagassagu falazott vagy faszerkezeti tomor korlat valaszt el. A
megnevezések a liturgia alatti tartozkodasi helyet jelolik meg a két nem szamara.

A férfi templomot altaldban kozvetleniil, délrdl is meg lehet kozeliteni. Ha a
templom nagyobb méreti, vagy funkciondlisan indokolt, akkor a férfi részbe egy a
délivel szemkozti északi ajton is bejarast biztositanak. Az épiilet funkcionalis
hasznalhatosaganak konnyitését idével kanonikussa valé szokdsok hagyomanyoztak
évszazadokon at: elfogadottan a liturgidra igyekvdé ndk csak a nyugati kaput
hasznaltdk, s a férfiak nem nyugaton 1éptek be a templomba, hogy aztdn a ndi részen
athaladva jussanak a szdmukra kijel6lt tartozkodasi helyre, hanem kozvetleniil a déli
kapun léptek be a "férfi templomba".

APPENDIX
NEW FACTS FOR THE PERIODIZATION OF SERBIAN ORTHODOX
CHURCHES IN COUNTY OF BARANYA
At the Great Imigration in 1690, considering the number of settlers, county of
Baranya was the most significant area populated by Serbians in Hungary.



At first the ethnical groups -governed by the patriarch- were settled down only for
temporary residence in this southern quarter of former Hungary which was the
nearest to their motherland. But the political situation did not make their moving
back possible even in futher years. The activity of construction became significant by
the strengthening of the spiritual and cultural life.

The not more than 200 years that forms the boundary of coming the sacred buildings
of Serbians into existence, is a very intensive church-construction period consisting of
several stages.

In the actual phase of exploration we examine the individual monuments of this -
historically very close, regionally concentrated- architectural group. By the analysis
of the survey we show new construction facts and new possibilities of periodization.
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Periodization



